dell‘art. 41 T.U.L.P.S., non affermano per ci¢ solo di aver tutti svolto tutte le at-
tivita che vengono di seguito descritte, ma asseriscono di aver “concorso” nel
compimento dell'attivitd di polizia. II dato reale sarebbe che pil persone
nell‘insieme avevano proceduto alla perquisizione.

La verifica delle attivita attribuibili al singolo consente di individuare il suo li-
vello di coinvolgimento nell’'eventuaie accusa di falso ideologico,

XIX.2) Con il secendo motivo deduce violazione di legge ed in particolare
degli artt. 521 comma 2 e 522 ¢.p.p. per mancata correlazione tra I'imputazione
contestata e la sentenza; violazione del contraddittorio sulla qualificazione giuri-
dica del fatto.

La sentenza di condanna pronunciata dalla Corte d'appelio ha ritenuta pro-
vata la sua responsabilita per il delitto di falsita ideologica aggravato ai sensi
dell’art. 476 comma 2 c¢.p., nonostante nel capo di imputazione non comparisse
ailcun riferimento lessicale e/o normativo alla circostanza aggravante,

Peraltro, nel capo di imputazione non vi sarebbe adeguata descrizione, nep-
pur generica, dei dati fattuali che consentirebbero di apprezzare il ricorrere
dell’aggravante relativamente ad un atto facente fede sino a querela di false.

Si contesta quanto sostenuto dal giudice d'appelio, per il quale gli atti ogget-
to di imputazione sarebbero stati chiaramente identificati ed indicati con riguardo
alia loro qualificazione giuridica.

Segnala che la giurisprudenza formatasi a seguito degli interventi della CE-
DU, che hanno sottolineato l'essenzialitd del contraddittorio su ogni profilo che
investe | fatti addebitati e la relativa qualificazione giuridica, ha confermato la
necessita della garanzia del contraddittorio anche in situazioni in cui
l'ordinamento riconosce al giudice il potere di dare al fatto una definizione giuri-
dica diversa da quella enunciata nellimputazione originaria.

Sarebbe stata quindi indispensabile una formale integrazione del capo
d'imputazione, se del caso stimolata dal giudice che, cosi facendo, non avrebbe
anticipato una valutazione di responsabilita dell'imputato, formulando semplice-
mente un’ipotesi di diritto sul’imputazione e non sulla relativa fondatezza.

XIX.3) Con il terzo motivo deduce mancanza e manifesta illogicita della mo-
tivazione in ordine alla determinazione della pena.

La Corte avrebbe omesso ogni riferimento ai criteri di cui all‘art. 133 c.p.,
avendo ritenuto della massima gravita la condotta dellimputato, considerata non
scusabile, senza considerare il fatto che non aveva fatto neppure ingresso nella
scuola, condotta da apprezzarsi sul piano sanzionatorio in modo meno pesante di
quello concernente coloro che avrebbero avuto piena consapevolezza delle falsita
contenute nel verbale.

XIX.4) Con il quarto motivo deduce violazione ed erronea applicazione di
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legge ed illegittimita della declaratoria di estinzione per prescrizione dei reati sub
S), T) ed U).

Erroneamente la Corte di merito avrebbe ritenuto la sua responsabilita per i
fatti verificatisi con Iingresso della polizia nella scuocla *Diaz-Pascoli” sulla base
del mero rilievo che a lui competeva il ruolo di dirigente |'operazione.

Non considerando la giurisprudenza formatasi in tema di concorso di perso-
ne nel reato e di responsabilita omissiva, la Corte territoriale avrebbe eluso in
maniera semplicistica e illegittima il principio della personalita della responsabili-
ta penale, riconducendo ia situazione, nella quale non venivano indicati concreti
elementi per ascrivere al GAVA la consapevolezza che altri operanti commettes-
sero | fatti ascritti, ad una sorta di “responsabilitd per posizione”, esclusa dalla
consolidata giurisprudenza di legittimita.

XIX.5) Con il quinto motivo sempre con riguardo ai reati che sarebbero stati
commessi con l'accesso alla scuola “Diaz-Pascoli” deduce mancanza, contraddit-
torieta o manifesta illogicita della motivazione risultante dal testo e da atti del
processo indicati, |

La Corte d'appello non avrebbe, nel riformare totalmente la sentenza di pri-
mo grado, sviluppato adeguata motivazione, sia del proprio divergente ragiona-
mento probatorio, sia sui punti della sentenza appellata meritevoli di critica e di
riforma.

Secondo il ricorrente poi, la sentenza impugnata non avrebbe dato sequito
alcuno alle indicazieni in materia di prova fornite con ie memorie prodotte nel
corso del processo di appello, a confutazione delle argomentazioni dell’appellante
Pubblico Ministero.

Deduce poi illogicita di motivazione e travisamento delle risultanze proces-
suali, che riporta diffusamente, con riferimento sia alla ritenuta sua responsabili-
ta per i fatti di violenza e danneggiamento commessi da altri, sia alla qualifica-
zione quale perquisizione d'iniziativa di quanto avvenuto all'interno dell’edificio,
essendosi esciuso che l'ingresso nella scuola “Pascoli” fosse avvenuto per errore
nell'individuazione deli'edificio in cui entrare, sia all’affermazione che egli avesse
funzioni di comando di tutto il personale entrato, mentre si trovava alla guida di
un limitato contingente della Questura di Nuoro, sia alla propria localizzazione
all'interno dell’edificio con riguardo alle possibilitd per Iui di rendersi conto di
quanto avveniva in altre parti del medesimo.

In particolare, quanto al fatto che si fosse svolta una vera e propria perqui-
sizione allinterno della scuola, evidenzia il ricorso che la Corte di merito non a-
vrebbe considerato, con chiaro travisamento di evident! risultanze processuali,
che un successivo controllo effettuato dai carabinieri su delega del Pubblico Mini-

stero, aveva portato al rinvenimento di numerosi oggetti riferibili alla presenza di
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appartenenti al “black bloc”, di provenienza polacca, cosi che sarebbe illogico ri-
tenere che se avessero realmente proceduto ad un‘arbitraria perquisizione del
sito, gli operatori della Polizia non avrebbero sequestrato reperti cosi significativi
quali quelli agevolmente rinvenuti dai Carabinieri nello stesso edificio.

Il ricorrente ha depositato motivi aggiunti di cui si dard conto di seguito,
unitamente ad aitri che propongono la medesima questione.

MEMORIE IN TEMA DI VIOLAZIONE DELL'ART. 6 §1 DELLA CONVENZIONE
EUROPEA DEI DIRITTI DELL'UOMO

MEMORIA GRATTERI

XX.1) I difensori di Francesco GRATTERI articolano, ai sensi del comma 4
dellart. 585 c.p.p., un motivo nuovo con il quale, prospettando la violazione
dell'art. 606, comma 1, lett, e) c.p.p. per la manifesta illogicita della sentenza,
propongono eccezione di legittimita costituzionale deli’art. 603 c.p.p. in relazione
al comma 1 dell’art. 117 della Costituzione, osservando come la Carte costituzio-
nale, con la sentenza n. 349 del 2007, abbia affermato che il nuovo testo
dell'art.117, comma 1, della Costituzione, a norma de! quale <la potesta legisla-
tiva e esercitata dallo Stato e dalle Regioni nel rispetto della Costituzione, non-
ché dei vincoli derivanti dail’ordinamento comunitario e dagli obblighi internazio-
nali>, abbia introdotto nel sistema delle fonti, guale norma di rango costituziona-
le, Fobbligo del legislatore ordinario di rispettare le norme internazionali pattizie,
con la conseguenza che la norma nazionale incompatibile con la norma deila CE-
DU e dunque con gli obblighi internazionali di cui al‘art. 117, comma 1, Cost.,
viola per cio stesso tale parametro costituzionale.

La Corte costituzionale ~ proseguono i difensori - non ha mancato di rilevare
le innegabili peculiarita che caratterizzano il sistema di protezione dei diritti u-
mani approntato dalla Convenzione, riconoscendo - con la sentenza n. 348 del
2007 - dignitd costituzionale, mediante il medesimo meccanismo di integrazione
tra norma convenzionale interposta e art. 117, comma 1, Cost., all’'uniformita di
applicazione della CEDU, garantita dall'interpretazione centralizzata della Con-
venzione attribuita dall'art.32, § 1, CEDU alla Corte Europea dei Diritti dell’Uomo
di Strasburgo, <cui spetta I'ultima parola e la cui competenza si estende a tutte
le questioni concernenti l'interpretazione e I"applicazione della Convenzione e dei
suoi protocolli che siano sottoposte ad essa nelle condizioni previste>.

Il sistema che ne deriva prevede quindi I'attribuzione ai giudice di un obbligo
di interpretazione della norma interna conforme alla disposizione internazionale, i
cui contenuti non possono divergere dall‘interpretazione fornita dalla Corte Euro-
pea dei Diritti dell'Uomo e quando il contrasto risulti insanabile in via interpreta-
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tiva, spettera alla Corte costituzionale accertare il conflitto tra la norma interna e
una o piu disposizioni della Convenzione, e, in caso affermativo, verificare se le
stesse norme CEDU, nell'interpretazione del giudice cui tale compito & stato e-
spressamente attribuito dagli Stati membri, garantiscono una tutela almeno e-
quivalente al livello garantito dalla Costituzione italiana.

Questo essendo il significato che assume la giurisprudenza della Corte Euro-
pea dei Diritti dell'Uomo, i principi di diritto ricavabili dalla sentenza 5.7.11 della
Corte di Strasburgo - osservano i difensori di GRATTERI - nel caso Dan ¢/ Re-
pubblica di Moldavia pongono Vattuale struttura del giudizio di appello, impronta-
to ad un controllo della pronuncia del giudice di primo grado di natura eminen-
temente "cartolare”, in radicale contrasto con l'art. 6, & 1 CEDU, atteggiandosi in
termini di vero e proprio controllo di merito della decisione impugnata, caratte-
rizzato dalla possibilitad, nei limiti dei capi e punti devoluti con il mezzo di impu-
gnazione, di rivalutare il materiale probatorio posto a base della ricostruzione deij
fatti dal giudice di primo grado, con la conseguenza che ad esso & applicabile il
principio affermato dalla Corte europea secondo cui <nell‘ipotesi in cui la Corte
d‘appello sia chiamata ad esprimere il merito e [a legittimita del provvedimento
impugnato, e a fare quindi una valutazione completa circa la colpevolezza o
I'innocenza del ricorrente, essa non puo, secondo i valori del giusto processo,
correttamente giungere a decidere tali questioni senza effettuare una valutazione
diretta delle prove>.

Pertanto - sottolinea la difesa del ricorrente — il principio enunciato daila
Corte travolge la struttura portante del giudizio d‘appeilo nell'ordinamento italia-
no, il cui modello di riferimento & costituito dalla critica della decisione gia resa,
dove il rispetto del principio del contraddittorio non & garantito dalla circostanza
che il materiale probatorio - in particolare, la testimonianza - si & pur sempre
formato nel contraddittorio tra le parti, essendo proprio questo il punctum do-
lens: la prova maturata attraverso I'esame incrociato delle parti & servita per de-
liberare I'assoluzione; la condanna consegue invece all’esercizio di quel “control-
lo” in cui il giudizio di appello si risolve, cosi lontano dalla possibilita di saggiarne
attendibilita e credibility del testimone da pregiudicare inevitabilmente gli esiti
del giudizio.

Né paiono ammissibili - proseguono i difensori di GRATTERI - “deviazioni di-
screzionali” da un modello di giudizio costruito intorno alla regoia del contraddit-
torio nella formazione della prova, in quanto la Corte richiama, quali possibili cast
di esclusione del rinnovamento deli'esame testimoniale, ipotesi di impossibilita
oggettiva di riassunzione dell‘atto, quali la sopravvenuta impossibilita dell’'esame
testimoniale per morte del testimone o la necessita di assicurare al dichiarante il
privilegio contro Fautcincriminazione, per cui, censurata dalla Corte costituziona-
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le, con le sentenza nn. 26 e 32 del 2007, la scelta del legislatore di escludere, in
assenza di un novum probatorio, la possibilita di impugnare le sentenze di pro-
scioglimento, l'unica alternativa alla ingiustificata compressione dei diritti garan-
titi dall'art.6, § 1, CEDU, & quella di introdurre nel giudizio di appello il principio
del contraddittorio, per sua natura asimmetrico in relazione alle parti processuali.

In ossequio ai principi ricavabili dalla giurisprudenza della Corte costituzio-
nale, occorre tuttavia verificare se sia possibile un’interpretazione delle norme
interne che regolano il giudizio di appello, e in particolare di quella che individua
i casi di rinnovazione dell’istruttoria dibattimentale, in conformita con il par. 6
CEDU, cosi come interpretato nel casc Dan ¢/ Repubblica di Moldavia, e in
guest'ottica ~ osservano ancora i difensori - deve rilevarsi come la richiesta
deliappellante della rinnovazione dellistruzione dibattimentale, e in particolare
delle prove testimoniali, risuiti vincolata, sia nel caso di richiesta di parte (art.
603, comma 1, c.p.p.), sia nel caso di rinnovazione ex officio (art. 603, comma
2, c.p.p.), al presupposto dell'impossibilita di decidere allo stato degli atti, indivi-
duato espressamente dall’art. 603, comma 1, c.p.p., o declinato in termini di
“assoluta necessita” dall’art. 603, comma 2, c.p.p., per cui - conclude sul punto
la difesa - delle due l'una: o sj ritiene, con evidente pressione sul testo della
norma, che la riforma in sede di appello della sentenza di prosciogiimento, in as-
senza della riassunzione delle prove dichiarative utilizzate dal giudice di primo
grado a sostegno deli’assoluzione, sia ineludibilmente viziata da manifesta itlogi-
cita, oppure l'art. 603 ¢.p.p. & incostituzionale, in relazione agli artt.117 Cost. e
6, § 1, CEDU, nella parte in cui non prevede, quale condizione per la riforma del-
la sentenza di assoluzione, la riassunzione dinanzi al giudice di appelio delle pro-
ve dichiarative utilizzate dai giudice di primo grado a sostegno dell’assoluzione.

La questione di legittimitd costituzionale dell’art. 603 c.p.p. - proseguono i
difensori del GRATTERI ~ & poi rilevante ne procedimento in oggetto in quanto le
prove dichiarative assunte dinanzi al tribunale possiedono il connotate della deci-
sivita, nell'economia motivazionale delle sentenze di primo e secondo grado, tale
da imporre l'applicazione del principio di “valutazione diretta” della prova enun-
ciato dalla richiamata sentenza della Corte europea, tanto che, non a caso, i mo-
tivi di appello presentati dal P.M. di Genova si concludevano con la richiesta di
rinnovazione dell’istruttoria dibattimentale poiché I'errata - o addirittura omessa
- valutazione di attendibilita delie testimonianze costituiva una sorta di feit motiv
dell'impugnazione proposta dalla pubblica accusa, che su tali decisivi aspetti a-
veva incentrato la critica alla motivazione della sentenza del tribunale.

In particolare, con riferimento all’episodio dell’aggressione della pattuglia nei
pressi dela scuola “Diaz”, il P.M. impugnante aveva censurato il metodo utilizza-
to dal tribunale in ragione della ritenuta omessa valutazione di inattendibilita del-
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le testimonianze su cui il giudice di primo grado aveva poggiato invece il proprio
convincimento senza la minima confutazione, ed in tale ambito andava inserita
anche la questione deil’accertamento delle informazioni che l'autorita di p.s. ave-
va a disposizione per valutare I'esistenza dei presupposti legittimanti la perquisi-
zione prevista dall'art.41 T.U.L.P.S., I'episodio in questione rappresentando -
sottolineano i difensori -~ uno degli snodi fondamentali delia motivazione, perché
dalla sua ricostruzione era dipesa la valutazione in termini di legittimita, oppor-
tunita e fondatezza delle perquisizioni effettuate presso la scuola “Diaz”, e con
essa l'individuazione di un’originaria volontd dei vertici della Polizia di Stato di
“riscattare” l'immagine deile Forze dellordine, gravemente compromessa per i
fatti occorsi nei giorni precedenti, in quanto le ipotesi realistiche formulabili da
parte dei vertici della Polizia di Stato erano inconciliabili con le modalita esecuti-
ve deli’operazione.

Al riguardo, si era fatto riferimento al sopralluogo effettuato dal MORTOLA e
alla conversazione telefonica intercorsa tra il predetto e il teste KOVAC, in una
con la valutazione di attendibilita - fatta sia nell'atto di impugnazione che nelie
sentenze di primo e secondo grado - dei due testimoni (KOVAC e COLUCCI) che
avevano in qualche modo avuto cognizione della conversazione telefonica inter-
venuta tra MORTOLA e KOVAC, il contrasto tra le due fonti testimoniali (KOVAC e
COLUCCI) venendo ricondotto dalla Corte di appello - osservano i difensori - sul-
la falsariga delle suggestive argomentazioni sul punto della pubblica accusa, ten-
denti ad accreditare una “patente di inattendibilita” al teste COLUCCI, aitrove de-
finito “teste tra i pill confusi e contraddittori, a parte le dimostrabili falsita ogget-
to di aitro procedimento”, a! ben diverso e pit facilmente emendabile conflitto tra
le dichiarazioni di un testimone e quelle di un imputato, il MORTOLA, le cui di-
chiarazioni sul punto coincidevano con quelle del COLUCCI, all'epoca Questore di
Genova.

Non meno incisive si erano poi rivelate — prosegue ancora la difesa - le ar-
gomentazioni della Corte di appello sui testimoni che avevano rappresentato dati
conoscitivi utili alla ricostruzione di altri aspetti della vicenda, quali V'esclusione di
episodi di resistenza da parte degli occupanti, all‘esterno e all'internc del plesso
scolastico, agli agenti che avevano fatto irruzione nella scuola, circostanza fon-
damentaie in ordine all’accertamento dej reati di falso ideologico in atto pubblico
e di calunnia ascritti al GRATTERI, perché dall'esclusione di un atteggiamento
anche solo di parziale ostilita degli occupanti era dipesa ia valutazione dei giudici
in ordine alla sussistenza deli’‘elemento soggettivo dei due reati, ia Corte di ap-
pello avendo ritenuto attendibili le parti lese <anche quando hanno riferito di a-
ver avuto tutte atteggiamenti remissivi e passivi, essendosi addirittura fermate o
sedute a braccia alzate, aicune con i documenti in mano, invocando “non violen-
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za">, laddove infine dalla valutazione di attendibilita dei testimoni GALANTI,
MENGONI e PIFFERI era dipeso I'accertamento, ribaltato in sede di riforma nel
giudizio di appello, di ulteriori circostanze rilevanti ai fini della ricostruzione dei
fatti contestati, quali la resistenza degli occupanti manifestatasi attraverso un fit-
to lancio di pietre all’esterno dell’edificio, nonché l'incarico affidato dal LUPERI al-
la dott. MENGONI di "mettere in sicurezza” le bottiglie incendiarie.

MEMORIE CALDAROZZI, FERRI; CERCHI, DI NOVI;LUPERI; GAVA; DOMINI-
CI.

XX.2) Anche le difese dei ricorrenti CALDAROZZI, FERRI, CERCHI, DI NOVI,
nel proporre motivi nuovi con riferimento al capo ed i punti del sentenza concer-
nenti la ritenuta piena consapevolezza dei ricorrenti di riportare negli atti a loro
firma circostanze non rispondenti al vero, hanno lamentato la violazione dell'art.
6, §1 della Convenzione Europea dei Diritti deli'Uomo avendo il giudice di appelio
ricostruito i fatti e disatteso ie conclusioni del tribunale in base ad una diversa
valutazione delle medesime prove dichiarative.

Viene osservato che con la sentenza Dan contro Moldavia emessa il 5 luglio
2011 la Corte EDU ha rilevato che, qualora sia impugnante il Pubblico Ministero
contro una sentenza assolutoria e qualora nell'ordinamento nazionale al Giudice
di IT grado possano essere devolute sia questioni di fatto che questioni di diritto,
e di conseguenza sia chiamata a nuova complessiva valutazione della posizione
dell'imputato, la Corte d'appello non pud riformare l'esito del giudizio di primo
grado, senza procedere ad una nuova assunzione diretta delle prove dichiarative.

La giurisprudenza della Corte Europea si pone (cfr. sentenze della Corte co-
stituzionale nr. 348 e nr. 349 del 2007), quale necessario parametro interpreta-
tivo per il giudice nazionale nell'accertamento dei fatti che comportano lesione
dei diritti umani protetti dalla Convenzicne, essendo le norme della medesima -
nel significato attribuito dalla CEDU - integrative quali norme interposte, del pa-
rametro costituzionale espresso dall‘art. 117, comma 1, Costituzione, nella parte
in cui impone la conformazione della legislazione interna ai vincoli derivanti dagli
obblighi internazionali.

In una tale situazione, ove si profili un eventuale contrasto tra una norma
interna e una norma della Convenzione EDU, il giudice nazionale, verificata la
praticabilita o meno di un'interpretazione della prima conforme alla norma con-
venzionale, dovrebbe in caso negative denunciare la rilevata incompatibilita,
proponendo questione di legittimitd costituzionale in riferimento all’ art. 117,
comma 1°, Costituzione.

I ricorrenti poi evidenziano, nei rispettivi atti, i diversi profili in cui la loro

specifica responsabilita sarebbe stata ritenuta dalla Corte d'appeilo sulla base di
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una mera rivalutazione del contenuto di prove dichiarative delle quali sarebbe
stata indispensabile una rivalutazione da parte del giudice d'appelio.

Seppur la norma di riferimento, I'art, 603, comma 3, c.p.p., preveda la rin-
novazione dellistruzione dibattimentale in caso di assoluta necessita, ritengono i
ricorrenti che sulla base dei principi formulati dalla giurisprudenza della CEDU sa-
rebbe possibile una dilatazione del significato della norma, con un’interpretazione
costituzionalmente orientata secondo cui ta rinnovazione della prova dichiarativa
essenziale ai fini decisori debba essere ritenuta dal giudice d’appello assoluta-
mente necessaria in ogni caso di gravame del Pubblico Ministero avente ad 0g-
getto una sentenza assolutoria.

Con la conseguente necessitd di annullamento deila sentenza impugnata e
rinvio alla Corte di merito per la riassunzione delle prove dichiarative in contrad-
dittorio.

In alternativa, vien proposta questione di legittimita costituzionale dell‘art.
603 c.p.p. con riferimento all’art. 117, I comma, Cost, ed all’art. 46 della Con-
venzione per la salvaguardia dei diritti dell'uomo e delle liberta fondamentali,
nella parte in cui non prevede la rinnovazione necessaria dell‘istruzione dibatti-
mentale in caso d'appeilo, con specifico riferimento alla prova testimoniale,
quando il giudizio di II grado scaturisca dall'impugnazione del Pubblico Ministero
avverso una sentenza di assoluzione.

Analogamente, con riferimento alla ritenuta contestazione in fatto
dell’aggravante di cui all'art. 476, cpv. c.p., rilevano i ricorrenti che, al di la della
gia denunciata violazione defi’art. 522 C.p.p., si imporrebbe I‘annullamento del
provvedimento impugnato con rinvio alla Corte di merito per la riassunzione in-
tegrale delle testimonianze poste a fondamento della sentenza di II grado, o
Fannullamento della sentenza, limitatamente alla circostanza aggravante, con la
conseguente declaratoria di estinzione per prescrizione del reato di falso ideolo-
gico, in quanto intervenuta in epoca anteriore al giudizio di appello.

In alternativa, sollevano la gia indicata questione di legittimitd costituziona-
le dell’art, 603, comma 3, c.p.p.

XX.3) Sono stati proposti motivi nuovi al proposito anche dalla difesa LUPE-
RI che, nell'evidenziare ai fini dell'ammissibilita il collegamento con tutte le ar-
gomentazioni svoite nel ricorso in merito alla posizione del ricorrente, con ri-
guardo ai momenti decisionali dell’operazione, alla sua partecipazione ed allo svi-
luppo degli avvenimenti fra i quali le vicende dell’aggressione a NUCERA, e del
ritrovamento delle bottiglie incendiarie, nonché la fase successiva della redazione
dei verbali, lamenta la violazione deil’art. 6, § 1. della Convenzione Europea dei
Diritti deli'lUomo avendo il giudice di appello ricostruito i fatti e disatteso le con-
clusioni del tribunale in base ad una diversa valutazione delle medesime prove
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dichiarative, e propone le stesse argomentazioni in diritto dei motivi di cui sopra,
evidenziando con riferimento alla propria specifica posizione tutti gli elementi
tratti dalla motivazione della sentenza impugnata da cui apparirebbe evidente
che I'affermazione di responsabilita sia stata determinata da una mera rilettura,
con segno diverso, dei verbali di dichiarazioni delle altre persone sentite nel di-
battimento di primo grado, ma non assunte di nuovo in appello ed in concreto
ritevanti.

XX.4) Analoghe doglianze sono proposte dalla difesa GAVA con motivi ag-
giunti che, in tema di ammissibilita, si riferiscono a tutte le questioni poste con il
ricorso concernenti la propria posizione, in merito alle vicende occorse all'interno
della scuola “Pascoli”, con riferimento alle imputazioni sub S), T) ed U).

Si sostiene nelle citate memorie la possibiiitd di un annullamento della sen-
tenza impugnata a seguito di rilettura costituzionalmente orientata dell’art. 603,
C.p.p. 0, quanto meno, si propone questione di legittimita costituzionale, nei
termini sopra gia esplicitati esaminando i motivi aggiunti per CALDAROZZI ed al-
tri.

Viene ulteriormente rilevato al proposito, dalle memorie LUPER] e GAVA che
con l'ordinanza 19 aprile 2012 le Sezioni unite penali di questa Corte hanno rite-
nuto dover sollevare la questione di legittimita costituzionale degli artt, 7 e 8 d.I.
n. 341 del 2000 in riferimento agh artt. 3 e 117 Cost., affrontando la analoga
problematica relativa alla fattispecie in cui il giudice dell’'esecuzione, in attuazio-
ne dei principi dettati dalla Corte europea con la sentenza Scoppola c. Italia,
possa sostituire la pena dell'ergastolo, inflitta all’esito del giudizio abbreviato,
con quella di anni trenta di reclusione, in tal modo modificando ii giudicato con
I'applicazicne, nella successione di leggi intervenute in materia, di quella pig fa-
vorevole.

XX.5) Anche ia difesa DOMINICI si & confrontata, in una delle memorie de-
positate, con la questione, oggetto degli altri interventi difensivi, relativa al pro-
cedimento attraverso il quale si & giunti da parte della Corte d'appello alla rifor-
ma delle statuizioni assolutorie di primo grado, con una decisione allo stato degli
atti, senza procedere alla richiesta rinnovazione dell'istruzione dibattimentale di
cui all‘art. 603 c.p.p., rilevando, con ampia e documentata argomentazione, che
I'applicazione della norma in questione non pud ormai prescindere dal principio
del cd “giusto processo”, stabilito dall’art. 6 delia Convenzione Europea dei Diritti
dell'Uomo costituzionalizzato con la riforma deli'art. 111 della Costituzione, ed
interpretato dalla sentenze della Corte europea.

Rilevando che in materia di giudizio di appello Iintervento della CEDU con la
sentenza. 5 luglio 2011 Dan ¢ Moldavia ha chiarito che l'interpretazione corretta
deli'art. 6 della convenzione comporta la necessitd di una rinnovazione
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dell'istruttoria dibattimentale nel giudizio di appello allorquando il Giudice inten-
da riformare in peius la sentenza del primo giudice, propone, quale prima solu-
zione, un‘interpretazione dell’art. 603 c.p.p. in senso conforme all’art. 6 della
convenzione, nel significato ad esso attribuito dalla Corte Europea dei Diritti
dell’Uomo, resa possibile dalla ritenuta diretta applicabilitad della norma conven-
zionale anche in ossequio ai principi costituzionali dell'adempimente degli obbli-
ghi internazionali.

In ogni caso propone questione di legittimitd costituzionale dell'art. 603
€.p.p. con riferimento agli artt. 2, 3, 10, comma 1, 11, 24, 111 e 117, comma 1
Cost, ed all'art. 6 CEDU, come interpretato dalla giurisprudenza della Corte di
Strasburgo, neila parte in cui prevede che non sussiste I'obbligo di rinnovazione
deli’istruzione dibattimentale nel giudizio di appello, in caso di reformatio in peius
0, a maggior ragione, nel caso in cui il giudice di appello intenda condannare
I'imputato assolto in primo grado, o che quanto meno la guestione venga decisa
con sentenza interpretativa di rigetto che accrediti la correttezza
dellinterpretazione proposta.

RICORSI DEL MINISTERQO DELL'INTERNO

XXI) I Ministero dell’'Interno, quale responsabile civile, ha proposto ricorso
per cassazione avverso la sentenza del giudice d'appello articolato su dodici mo-
tivi.

XXI.1) Con il primo deduce violazione di legge per contrasto fra dispositivo
e motivazione in relazione ai capi ed ai singoli punti della motivazione della sen-
tenza ove si afferma, contraddicendo il dispositivo, di non doversi procedere per
prescrizione in relazione ai vari capi di imputazione nei quali & contestato il reato
di calunnia a carico di alcuni imputati e precisamente:

CALDEROZZI, MORTOLA, DOMINICI, FERRI, CICCIMARRA, DI SARRO, MAZ-
ZONI, DI NOVI e CERCHI; in relazione al capo D) della rubrica; CANTERINI
quanto al capo G); NUCERA E PANZIERI per i capi L) ed N), nonché DI BERNAR-
DINI in relazione al capo 2) del processo riunito al principale nel corso del dibat-
timento in I grado.

Come piu volte rilevato sopra, tutti gli imputati, a parte CANTERINI, erano
stati assolti dai reati di calunnia loro come sopra contestati e tali assoluzioni non
risultano modificate nel dispositivo della sentenza d'appéllo, che menziona il rea-
to di calunnia per dichiararlo prescritto solo con riferimento a LUPERI e GRATTE-
RI (capo B), mentre per tutti i restanti imputati in dispositivo parrebbe operare
la dizione omnicomprensiva di conferma nel resto della sentenza, nel caso, di as-
soluzione.

Nell'ambito della motivazione la Corte affermava I'intervenuta prescrizione di
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tutti i reati di calunnia con sostanziale modifica del dispositivo che secondo il ri-
corrente, proprio perché tale, non avrebbe neppure consentito il ricorso al proce-
dimento camerale di correzione dell'errore materiale, e tanto meno ad una cor-
rezione in motivazione con importanti riflessi sulle posizioni sostanziali degli inte-
ressati e del responsabile civile.

La mancanza di norme che consentanc una correzione del dispositivo me-
diante la motivazione comporterebbe l'illegittimitd del procedimento adottato dal
giudice d'appello per apportare una modifica essenziaie della sentenza quale sa-
rebbe la trasformazione di una assoluzione risultante dal dispositivo, in una pro-
nuncia di non doversi procedere per prescrizione.

Chiede quindi che la sentenza venga considerata come non scritta nella par-
te di motivazione in cui afferma non doversi procedere per prescrizione in rela-
zione ai reati di calunnia sopra indicati, ovvero, cassata senza rinvio dovendosi
dare la prevalenza alle statuizioni di assoluzione contenuta nel dispositivo, o che
si proceda a formale correzione di errore materiale.

XXI.2) Con il secondo motivo deduce violazione di legge relativamente al
reato di calunnia contestato a CANTERINI al capo G).

Rileva il ricorrente che la mancata menzione in dispositivo dell'imputazione
di calunnia contestata a CANTERINI comporta {'illegittimita della correzione in-
tervenuta in motivazione con conseguente nuliitd della sentenza per
I'impossibilita di correggere tale lacuna con una statuizione contenuta solo in
motivazione.

Peraltro si deduce difetto di motivazione e travisamento del fatto nella parte
in cui & affermata la responsabilitd del CANTERINI per il reato di calunnia, es-
sendo la motivazione in assoluto contrasto con il contenuto deil‘atto in questione,
la relazione datata 21/7/2001 diretta al Questore, nel quale non si accusavano
tutti gli occupanti della scuola di aver posto in essere una violenta resistenza,
che veniva descritta come «vigorosa», e non «violenta», e soprattutto non era
indicata come realizzata da tutti gli occupanti, come invece risulta dalla senten-
za.

Inoltre I'addebito di calunnia sub G), che non era sovrapponibile a quello a-
scritto ai restanti imputati, avrebbe richiesto apposita motivazione, considerato
soprattutto che si escludeva proprio cid che era centrale del verbale di arresto e
cioé che «tutti» fossero responsabili dei reati, avendo affermato la relazione in
questione che solo alcuni avevano posto in essere atti di resistenza.

XXI.3) Con il terzo motivo deduce violazione di legge e difetto di motivazio-
ne in ordine alla condanna del CANTERINI per il reato di falso (Capo F), con con-
danna per tale imputazione del Ministero dell'Interno in solido al risarcimento dei
danno da liquidare in separata sede, al pagamento di provvisionali ed alla rifu-
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sione delle spese,

Si contesta che la relazione di servizio diretta al Questore possa definirsi at-
to pubblico, ed in piu fidefaciente, non potendosi considerare tecnicamente un
«rapporto di polizia», come ritenuto dal giudice d'appello; si tratterebbe di un
documento, redatto su carta intestata della Questura di Genova, e non del repar-
to di appartenenza, non protocollato e portante anche un errore di datazione,
che l'autore avrebbe definito «le due righe al Questore», privo di guel minimo di
ufficialita che contraddistingue un rapporto da un semplice appunto destinato a
restare all'interno della Questyra.

In ogni caso, nella parte richiamata nei capo di imputazione, quel documen-
to non potrebbe dirsi posto alla base dei successivi verbali di perquisizione e di
arresto, con correlativa esclusione del concorso fra CANTERINI e gli aitri imputati
di falso, in quanto nel documento si affermavano circostanze testuaimente diver-
se da quelle riportate nei verbali di arresto e di perquisizione, nonché nella tra-
smissione degli atti all'Autorita Giudiziaria, avendo il CANTERINI scritto che
all'internc dell’edificio la Polizia aveva incontrato «vigorosa resistenza da parte di
alcuni degli occupanti».

E questo diversamente da quanto attestato dal verbale di arresto e ritenuto
nella sentenza che aveva considerato la relazione in questione quale base per
Vaccusa di resistenza da parte di tutti gli occupanti, laddove nelia relazione non
si parlava di «tutti» ma solo di «alcuni degli occupanti»,

XXI.4) Con il quarto motivo deduce violazione di legge e difetto di motiva-
zione In reiazione al capo ed ai punti della sentenza ove si tratta dei reati di le-
sioni, con conferma delia dichiarazione di responsabilitd di CANTERINI. FOUR-
NIER, BASILI, TUCCI, LUCARONI, ZACCARIA, CENNI, LEDOTI, STRANIERI e
COMPAGNONE, dichiarazione di non doversi procedere per prescrizione nei con-
fronti di tutti per | reati di lesioni semplici e del FOURNIER, cui sono riconosciute
le attenuanti, anche per quelle gravi, mentre viene confermata la condanna di
tutti i restanti imputati per i reati di lesioni gravi contestati sub H) in relazione
alle ferite riportate dai presenti nella scuola “Pertini”.

Si sarebbe verificata ur’illegittima modificazione degli addebiti laddove la
Corte di merito aveva ravvisato la responsabilita per le lesioni in capo ai dirigenti
che avevano organizzato 'operazione e |'avevano condotta sul campo senza for-
nire un chiaro e specifico incarico sulla c.d. *messa in sicurezza”, o posto alcun
limite finalizzato a distinguere le posizioni soggettive, con la conseguenza di po-
ter prevedere e accettare che una tale massa di agenti, come un solo uomo, a-
vrebbe quanto meno aggredito fisicamente e indistintamente le persone che si
trovavano all’'interno.

Un mutamento di impostazione che aveva portate ad individuare un unico
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episodio di lesioni tutte legate fra loro, episodio ascritto al comandante, al vice
comandante ed ai capi squadra con stravolgimento del capo di imputazione, po-
nendo alla base della pronuncia fatti mai oggetto di contestazione, l'esistenza ¢
I'inesistenza di direttive, la responsabilita in capo a tutti gli imputati in relazione
a tali direttive, il potere per i capi squadra di dare direttive, e cid mentre
I'imputazione faceva chiaro riferimento alle specifiche funzioni di comando opera-
tivo, comando che, per i capi squadra, si esauriva all‘interno della squadra stes-
sa.

Di pit, la sentenza erroneamente avrebbe ipotizzate, sulla base di
un‘inesistente «esplicita richiesta da parte del Capo della Polizia» di riscattare
l'immagine della Polizia e procedere ad un congruo numero di arresti, I'esistenza
di direttive date dagli attuali imputati, ed anche da dirigenti e funzionari di poli-
zia le cui posizioni erano state archiviate, per I'esercizio di una violenza indiscri-
minata a carico di inermi fra i quali, secondo la Corte, non sarebbe stato neppure
ipotizzabile la presenza di persone appartenenti ai “black bloc”.

Si sostiene che avrebbe errato la sentenza a ritenere che gli imputati fossero
presenti mentre le violenze venivano esercitate, rilevandosi come dalla sentenza
non si trarrebbe, per i tempi del suo ingresso nella scuola, che CANTERINI aves-
se avuto tempo sufficiente per rendersi conto dell'iniziale eccesso dj violenze, né
avrebbe un minimo di dimdstrazione I'ipotesi formulata che egli avesse dato indi-
cazioni circa la violenza da esercitare e che una tale possibilita di intervento a-
vesse avuto neppure FOURNIER, impegnato a soccorrere un soggetto ben preci-
so prima di ordinare I'interruzione deli’‘operazione.

Quanto ai capi squadra, la sentenza avrebbe dimenticato che erano conte-
stati tanti delitti di lesioni quante erano le persone offese e che non era risultata
la prova che i capi squadra, la cui responsabilita di posizione si limitava alla ge-
stione della propria squadra, non avrebbero potuto intervenire sul perscnale e-
straneo alla propria sfera di comando, che in ipotesi fosse entrato nell’edificio
ben prima di loro, né sarebbe stata provata la presenza di indicazioni da loro
provenienti sull’'uso deila violenza, né potrebbe sostenersi responsabiiita per
mancata denuncia dei fatti a carico di persone che operavano assieme ad appar-
tenenti a reparti estranei al proprio comando.

XXI.5} Con il quinto motivo deduce violazione di legge e difetto di motiva-
zione in relazione ai capi ed ai punti della sentenza ove si affermano le respon-
sabilita degli imputati NUCERA e PANZIERI per i delitti di falso aggravato (capi I
ed M) e per i delitti di calunnia (capi L ed N).

Ribadendo gquanto dedotto in merito alla calunnia, dalla quale NUCERA e
PANZIERI dovrebbero considerarsi assoliti, il ricorrente Ministero lamenta che in
sentenza non verrebbe menzionato alcun fatto da cui possa discendere la re-
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sponsabilita degli imputati, mentre la relativa motivazione sarebbe dovuta essere
particolarmente accurata, trattandosi di sentenza di riforma di una pronuncia as-
solutoria di I grado. Non verrebbero menzionate prove dirette del falso contesta-
to, nessun teste avendo visto NUCERA sfilarsi giacca e corpetto protettivo, sten-
derio e colpirlo con un coltello per simulare un preteso accoitellamento mai av-
venuto; non vi sarebbero neppure filmati al proposito, né indicazioni testimoniali
indirette, né confessione.

Quella sostenuta dalla Corte di merito, della possibiie esecuzione di tale ope-
razione in una stanza chiusa lontano da occhi indiscreti, sarebbe mera supposi-
zione, peraltro scarsamente credibile in una situazione come quella presso la
scuola, occupata in tutti i piani.

Né sarebbe emerso un qualsiasi movente per NUCERA e PANZIERI, né po-
trebbe appartenere ai due (non certo responsabili di quanto stava avvenendo) il
movente che la sentenza ascrive ai vertici delia Polizia, di operare molti arresti.

La motivazione del giudice d'appello, che ritiene di superare la mancanza di
prove con il riferimento ad una rilevata divergenza fra due dichiarazioni di NU-
CERA, il quale nella sua relazione aveva fatto riferimento ad un colpo subito e
successivamente a due, sarebbe illogica laddove avrebbe dimenticato che nella
relazione di servizio il NUCERA parla di un colpo, ma conclude precisando come
sul corpetto protettivo le incisioni fossero due, a riprova dell'esistenza di due col-
pi, il secondo dei quali non chiaramente percepito in relazione ad un fatto svoito-
si al buio e della durata di un attimo.

Né la sentenza avrebbe potuto legittimamente sostituire personali valutazio-
ni alle osservazioni tecniche del perito nominato in sede di incidente probatorio,
le cui conclusioni sarebbero state superate con considerazioni generiche, senza
uno specifico esame del contenuto della perizia, dove la Corte non aveva ravvi-
sato alcuna convincente argomentazione che consentisse di superare i dubbi sor-
ti sulla dinamica della caduta del preteso aggressore e delle incisioni sul giubbet-
to.

Neppure le restanti argomentazioni della Corte d'appello sulla mancata iden-
tificazione del preteso aggressore o su divergenze pressoché insignificanti fra le
versioni del NUCERA relative ad un episodio svoltosi al buio in pochi secondi a-
vrebbero la forza logica di dimostrare che I'episodio sarebbe stato inventato di
sana pianta.

XX1.6) Con il sesto motivo deduce viclazione di legge e difetto di motivazio-
ne in ordine al capo della sentenza ove si afferma la responsabilitd del Ministero
dell'Interno quale responsabile civile in solido con DI BERNARDINI in relazione ai
reati contestati in un separato processo poi riunito, ed in solido con GAVA e
TROIANI in relazione ai reati di falso contestati agli stessi nel separato processo
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a loro carico, riunito al principale in dibattimento.

Il ricorrente, rilevando che nei processi, a suo tempo separati per cause dif-
ferenti, a carico di DI BERNARDINI ed a carico di GAVA e TROIANI (per costoro
limitatamente al delitto di falso in atto pubblico dal quale erano stati prosciolti in
sede di udienza preliminare, con sentenza successivamente annullata da questa
Corte) le parti civili non avevano richiesto la citazione del Ministero dell'Interno
quale responsabile civile in merito alle imputazioni ascritte ai predetti imputati e
che, una volta riuniti al processo principale, non v'era stata richiesta di citazione
a cura delle parti civili costituite nel processo principale, deduce violazione di
legge con riferimento alla ritenuta responsabilitd del Ministero anche in relazione
a quei reati,

Lamenta che la Corte di merito abbia erroneamente considerate il ricorrente
Ministero decaduto dalla possibilita di far valere la questione perché non propo-
sta nel termine di cui all'art. 491 c.p.p.

Osserva che in mancanza di citazione nei suoi confronti per quel titolo, sia
nei processi strélciati che nel processo principale, una volta riunitisi gli altri due,
sarebbe mancato un controllo della costituzione delle parti con riferimento a quel
titolo e non si sarebbe determinata possibilita alcuna di proporre la questione nei
termini indicati dalla Corte. '

Peraltro, la questione sarebbe stata posta nell'impugnazione concernente la
posizione DI BERNARDINI, mentre con riferimento agli imputati GAVA e TROIA-
NI, assolti in primo grado, la questione era stata proposta con memorie e in di-
scussione,

Chiede quindi che venga annullata senza rinvio Faffermazione di responsabi-
lita civile del Ministero per i reati sopra specificati e la condanna al pagamento
dei danni, deile spese delle provvisionali riconducibili a tali reati.

XXI.7) Con il settimo motivo deduce violazione di legge con riferimento al
delitto di falso in atto pubblico sotto il profilo oggettivo,

Deduce il ricorrente che i rapporti ed i verbali oggetto dei capi di imputazio-
ne, non sarebbero falsi e ne esamina singolarmente i passaggi ascritti come tali
agli imputati: I'affermazione relativa al lancio di oggetti dalla finestra
dell'Istituto; la resistenza opposta allinterno dell'Istituto;  I'episodio
deli’accolteilamento di NUCERA; gli episodi di resistenza riferiti in mode generico,
laddove il fatto che un episodio di resistenza venga riferito in modo generico non
diventerebbe prova di falsita; l'utilizzo di oggetti di cantiere rinvenuti all'interno
dellIstituto come armi improprie, sul quale mancherebbero riscontri; il rinveni-
mento delle bottiglie incendiarie in luogo accessibile e visibile a tutti con attribu-
zione delia disponibilita a tutti gli occupanti dell’'edificio, nella particolare ottica

delle conoscenze dei verbalizzanti circa la loro provenienza; l'indicazione di aver
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attestato che ai perquisendi sarebbe stato dato I'avviso che potevano farsi assi-
stere da difensore, un falso su di un elemento non necessario per l'atto,

Ribadisce, quanto alle vicende del separato processo per falso a carico di
TROIANI ~ considerato che in ogni caso la motivazione di assoluzione dal delitto
di calunnia si attaglierebbe anche a quell’addebito - la non ipotizzabilita di una
responsabilita per danni del Ministero, in mancanza di citazione quale responsa-
bile civile né prima né dopo la riunione dei processi.

Analoga situazione, in mancanza di citazione del Ministero come responsabi-
le civile, si verificherebbe per il falso ascritto a GAVA {che in ogni caso avrebbe
sottoscritto il verbale assieme ad altri solo per aver proceduto all’operazione di
identificazione degli occupanti la scuola) quanto alla perquisizione della scuola
“Diaz-Pertini”, ipotesi di reato oggetto del processo separato riunito nel 2008,

Deduce poi violazione di legge laddove si era ritenuto che, anche se taluno
avesse partecipato solo ad alcune delle operazioni del giorno, avrebbe dovuto ri-
spondere di tutti i fatti indicati nei verbali, per non aver specificato, nel sottoscri-
vere, in relazione a quali limitati fatti avrebbe sottoscritto I'atto.

Errato sarebbe poi pretendere che coloro che avessero unicamente provve-
duto ad una valutazione giuridica dei fatti non potessero sottoscrivere I'atto di
polizia giudiziaria, per non aver avuto diretta conoscenza dei fatti, laddove la va-
lutazione giuridica potesse rappresentare la parte pil importante dell’atto.

La sentenza non avrebbe considerato la notevole complessita degli atti resisi
necessari a seguito dell’operazione in questione, che aveva comportato la neces-
saria suddivisione dei compiti con la conseguenza che talune attivita, come quel-
le di mera identificazione, erano state compiute da persone diverse da quelle che
avevano materiaimente eseguito 'arresto. Lo stesso si potrebbe dire con riguar-
do all'azione dei diversi operanti che si trovavano sui diversi piani di
quell‘edificio.

La situazione di conseguenza aveva portato alla necessitd che i verbali ve-
nissero sottoscrittl anche da chi avesse solo preso parte ad una delle diverse at-
tivita, condizione abituale nelle operazioni complesse, laddove di norma,
I’'Ufficiale Superiore, che pure sottoscrive, non & presente sul luogo ove vangono
effettuati gli accertamenti, ma si limita a prendere atto di quanto riferitogli dagli
operatori e quindi firma con tutti gli altri.

Al proposito il ricorrente richiama le norme di cui all'art. 120 disp. att.
€.p.p., dell’art, 383 c.p.p., quanto all‘arresto in flagranza da parte del privato, e
circa la redazione di un atto pubblico da parte dell’agente di polizia che
all'arresto non ha partecipato.

Ugualmente, per il caso di un'operazione di identificazione verificatasi in

luoghi e tempi diversi per I'oggettiva dispersione delle persone nei diversi luoghi
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o negli ospedali, ne sarebbe possibile ritenere che il contenuto tipico di un verba-
le di arresto non comprenda I'indicazione e I'identificazione della persona che si
arresta.

Inaccettabile sarebbe poi la censura circa la mancata indicazione in dattilo-
grafia dei nomi dei sottoscrittori, in quanto nessuna norma di legge prevede che
I verbalizzanti debbano fare precedere la propria firma dall'indicazione dattilogra-
fica dei loro nomi.

Quanto poi all'episodio coinvolgente NUCERA e PANZIERI |a Corte di merito,
ritenendo la faisita di quanto riferito nelle relazioni dei due (che il ricorrente con-
testa), avrebbe illogicamente ritenuto responsabili di falso coloro che avevano
riportato nei verbali I'episodio deilaccoltellamento, episodio certamente non ca-
duto sotto la loro percezione, ma oggetto del racconto dei due.

Sul ritrovamento, poi, delle molotov, ordigni che venivano dall’'esterno, non
sarebbe stato adeguatamente chiarito come potessero essere di cid al corrente i
singoli estensori dei verbali.

Né sarebbe prova di falsita la genericita delle relazioni di servizio.

XXI.8) Con un ottavo motivo deduce violazione di legge e difetto di motiva-
zione in relazione alia condanna di GRATTERI e LUPERI per il reato di falso (sub
A), loro ascritto in concorso con numerosi altri funzionari o dipendenti della Poli-
Zia di Stato.

Lamenta il ricorrente, con riguardo a tali posizioni, difetto e contraddittorieta
della motivazione con la quale, pur essendo pacifico che non rivestivano la guali-
fica di Ufficiali di P.G. e non avevano sottoscritto alcuno degli atti che si assume
essere falsi e calunniosi, sarebbe stato loro attribuito un ruolo di istigatori o
mandanti o comunque concorrenti, non sulla base di elementi concreti.

In ogni caso ad una conclusione del genere la Corte sarebbe giunta non ri-
spettando il rinforzato obbligo motivazionale che incombe sul giudice d'appelio
che intenda riformare la decisione di primo grado, laddove vi & I'obbligo, non so-
lo di delineare la linea portante dei Propri aiternativi ragionamenti probatori, ma
altresi di confutare specificamente | piu rilevanti argomenti della motivazione
della prima sentenza, dando conto delle ragioni della relativa incompletezza o in-
coerenza tali da giustificare la riforma del provvedimento impugnato.

I) ricorso poi esamina tutti i passaggi della sentenza che non soddisferebbe-
ro le condizioni di validitd di una motivazione del genere perché riferiti a situa-
zioni non ritenute rilevanti e fra queste il c.d. conciliabolo fra i dirigenti (ma an-
che altri funzionari non rinviati a giudizio} nel cortile della scuola “Pertini”, quan-
do LUPERI aveva con sé il sacchetto contenete le bottiglie incendiarie, ed eviden-
zia l'illogicitd di una prospettazione che esclude da responsabilita alcuni dei par-
tecipanti ad un incontro nel quale in ipotesi sarebbe stata concertata la delittuo-
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sa utilizzazione di quel reperto.

Non sarebbe quindi stato dimostrato che LUPERI e GRATTERI, i quali non
erano ufficiali di polizia giudiziaria né si sarebbero trovati in condizione tale di
potersi configurare una responsabilitad di posizione, abbiano dato ordini affinché
venissero riportate negli atti circostanze false, quando cid sarebbe smentito, non
risultando alcun contatto fra i predetti ed i redattori dei verbali né prima, né do-
po la loro predisposizione, cosi che non sarebbe possibile affermare che gli atti
fossero stati redatti su istruzioni dei predetti LUPERI o GRATTERI, né che fossero
stati sottoposti alla loro approvazione.

XXI1.9) Con un nono motivo deduce contraddittorieta e manifesta illogicita
della sentenza nella parte in cui ha dichiarato non doversi procedere per prescri-
zione nei confronti di GRATTERI e LUPERI in ordine al reato di calunnia loro a-
scritto al capo B), in contrasto con il fatto che, nel dispositivo della sentenza non
vi sia analoga statuizione nei confronti dei soggetti indicati come concorrenti in
tale reato, in particolare | materiali redattori e/o sottoscrittori degli atti trasmessi
al’A.G. in relazione ai fatti per cui & processo.

Poiché non era stata contemplata nel dispositivo la posizione di alcuni degli
altri soggetti a cui il delitto di calunnia era stato contestato - cosi che tutti costo-
ro si dovrebbero ritenere assolti ~ il fatto che nei confronti di LUPERI e GRATTE-
RI sia intervenuta dichiarazione di estinzione dei medesimo reato, con correlative
disposizioni di condanna al risarcimento dei danni anche a carico del Ministero,
rappresenterebbe un’evidente contraddizione interna della sentenza.

In ogni caso, si deduce carenza della motivazione laddove afferma il ricorre-
re per LUPERI e GRATTERI del dolo di calunnia, della volonta di incolpare taluno
che si sa innocente, da escludersi, secondo il ricorrente Ministero, mancando la
prova della consapevolezza da parte dei predetti che si stavano accusando per-
sone innocenti nei rapporti, e nei verbali, atti alla redazione dei qualii gli imputati
non avrebbero fornito alcun apporto causale.

XXI.10) Con un decimo motivo deduce viclazione di legge in relazione al
capo della sentenza ed ai connessi punti ove si afferma la responsabilita degli e-
stensori degli atti pubblici, nonché di LUPERI e GRATTERI, con riferimento alla
vicenda relativa alle bottiglie molotov ed a quanto affermato negqli atti circa il lo-
ro ritrovamento.

Poiché il Ministero dell'Interno non pud ritenersi coinvolto, per mancanza di
citazione come responsabile civile, per le posizioni TROIANI (peraitro assoito dal-
la calunnia) e DI BERNARDINI, principali protagonisti della vicenda relativa alie
bottiglie mofotov, chiede I'annullamento della sentenza per la parte in cui dichia-
ra il predetto Ministero responsabile per i fatti attribuiti a TROIANI nonché per i
fatti attribuiti a DI BERNARDINI.
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Quanto alle restanti posizioni, rileva la mancanza di dimostrazione che
TROIANI, il quale pacificamente aveva portato con sé gli ordigni fatti consegnare
a DI BERNARDINI, si fosse accordato con | redattori dei verbali per far figurare le
bottiglie incendiarie come rivenute ail'interno della scuola oggetto di perquisizio-
ne, o che i redattori dei verbali fossero consapevoli della provenienza esterna
delle bombe mentre attestavano che le stesse erano state ritrovate all'interno
dell’edificio scolastico.

Il ricorso critica la motivazione della sentenza che ritiene certo che gli impu-
tati fossero a conoscenza della provenienza esterna degli ordigni e, per le posi-
zioni che piu interessanc la situazione del Ministero, laddove non indica gli ele-
menti sulla base dei quali afferma che CALDAROZZI, nel periodo in cui aveva a-
vuto la possibilita di muoversi all'interno della scuola, si fosse dovuto necessa-
riamente render conto che le bottiglie non vi si trovavano e gquindi dovesse esser
certo della loro provenienza dall’esterno una volta che le aveva viste nel cortile,
e ugualmente, quanto a MORTOLA, laddove non dimostra che fosse certo che le
bottiglie non si trovassero nella scuola,

Osserva poi il ricorso che la sentenza & carente di motivazione nella parte in
cut non affronta, quanto alle bombe ed alla consapevolezza di una loro prove-
nienza dall'esterno, le posizioni di tutti gli aitri imputati, i sottoscrittori dei verba-
li, ritenuti colpevoli di falso anche per cio che riguarda le mo/otov.

XXI.11) Con Fundicesimo motivo deduce violazione di legge e difetto di mo-
tivazione in relazione alla dichiarazione di non doversi procedere per prescrizione
per i reati di cui ai capi S), T), U) nei confronti del GAVA con riferimento ai fatti
relativi alla scuola “Pascoli”.

Il ricorrente lamenta che la tesi delia sentenza del giudice d'appello - secon-
do cui l'ingresso alla scuola “Pascoii” non sarebbe avvenuto per errore, ma per
impedire che da quell‘edificio (prospiciente la scuocla *Pertini” dove era in corso la
perquisizione ex art. 41 T.U.L.P.S.) si potesse vedere, filmare o registrare quan-
to stava avvenendo nell’altro edificio - sarebbe intrinsecamente illogica in quanto
sarebbe stato agevole per la Polizia, a causa degli avvenimenti della sera che a-
vevano preceduto lirruzione alla “Pertini”, disporre anche per quella scuola una
perquisizione per ricerca d’armi, anziché entrarvi abusivamente e poi difendersi
invocando un preteso errore nell'identificazione della scuola da perquisire.

lllogica sarebbe quindi la sentenza, che, non essendosi avveduta di un tale
possibilita per la Polizia, aveva sostenuto la tesi di un ingresso abusivo e preor-
dinato.

In pid, contraddittoriamente ed illegicamente la Corte, a sostegno del pro-
prio assunto che esclude I'errore, non considera che le due scucle erano indicate
entrambe come scuola “Diaz"; che nessuno di coloro che erano entrati alla “Pa-
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scoli®, e tanto meno il GAVA che, non conoscendo Genova, seguiva il DOMINICI,
poteva vedere che numerosi agenti stavano entrando nella “Pertini” dalla via Ce-
sare Battisti non visibile dal portone laterale da cui era entrato; che quanto so-
stenuto da MORTOLA circa Vindicazione di taluni della disposizione di mettere in
sicurezza anche la “Pascoli” non significherebbe che quella fosse stata la motiva-
zione che aveva portato GAVA ad entrare nella scuola; che irrilevante sarebbe ia
presenza dei cartelli presso la “Pascoli” che indicavanc che queila era divenuta ia
sede di organizzazioni ed enti diversi.

Priva di supporto sarebbe quindi ia tesi della Corte di merito di un ingresso
preordinato.

Quanto alla specifica posizione del GAVA, il ricorso evidenzia come le due i-
potesi di violazione di domicilic e perquisizione locale abusiva dovrebbero essere
assorbita una nell‘altra. Inoltre Ia Corte d'appello avrebbe erroneamente attribui-
to al GAVA la responsabilitd per il ruoio di dirigente |'operazione, senza la dimo-
strazione di un suo consapevole apporto causale alla realizzazione dei fatti di re-
ato, laddove peraitro la sentenza gid avrebbe ammesso Finesistenza di un tale
apporto, essendosi verificati | danneggiamenti ad iniziativa degli agenti interve-
nuti, senza quindi indicazioni def GAVA, che non risulterebbe avere dato alcuna
istruzione, e non sarebbe stato in grado di riscontrare cid che stava avvenendo.

La sentenza riferirebbe quindi la responsabilit3 penale al ruoclo di comando,
senza considerare la concreta possibilita del GAVA di osservare ed avere cono-
scenza di tutte le condotte tenute dagli operatori, non indicando specificamente
eventuali ordini dati al personale.

Peraitro, anche il ruolo di GAVA, di dirigente delle operazioni nei confronti di
tutti gli agenti, non sarebbe stato correttamente valutato dalla sentenza, che non
aveva considerato I'impossibilita dello stesso di trovarsi in tutti i piani dell'edificio
ed esser consapevole dei reati eventualmente commessi, né sarebbero indicati
ordini dati in quel senso o un atteggiamento di tolleranza.

A seguito di travisamento degli atti la Corte di merito avrebbe ritenuto che
GAVA era al comando di 25 uomini, mentre in realta comandava solo sei uomini
di Nuoro; 25 uomini erano stati al suo comando nei giorni precedenti nella c.d.
Zona rossa, ma nel suo interrogatorio, travisato dalla Corte territoriale, non a-
vrebbe affermato di averli avuti sotto il suo comando in quel numero la sera in
guestione,

La sentenza quindi ricostruirebbe in modo errato e fuorviante le dichiarazioni
del GAVA, cosi come in modo errato riferisce che tutti avevano lasciato I'edificio
al suo ordine di uscire, perché l'ordine era stato dato ai soli sei uomini al suo
comando,

La responsabilitd del GAVA sarebbe stata affermata soio sulla base della
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considerazione che era il pil aito in grado fra i presenti nella scuola.

Conclude quindi il responsabile civile chiedendo I'annullamento delle statui-
zioni civili poste a carico del Ministero dell'interng in relazione a tuttj | capi di im-
putazione ed a tutti i capi della sentenza.

XXII.1) Il Ministero dell'Interno, responsabile civile impugna con ulteriore
ricorso |‘'ordinanza pronunciata, ai sensi del'art, 130 c.p.p., il 3.12.10 dalla Corte
di appello, con la quale si dichiara di correggere I'errore materiale contenuto nel-
la sentenza emessa il 18.5.10, disponendosi l'annotazione in calce alla stessa
con la rideterminazione delle spese di lite liquidate in primo grado, a favore an-
che dei soggetti i cui nominativi venivano aggiunti nel dispositivo dell’ordinanza,
senza essere preceduta dall'udienza in camera di consiglio, a norma dell’art, 127
C.p.p., secondo quanto imposto dal comma 2 dellart. 130 ¢.p.p.

XXII.2) L'omissione dell'avviso alle parti interessate, tra cui il responsabile
civile interessato alle statuizioni civili riguardanti le spese, aveva integrato la nul-
lita assoluta prevista dall’art. 179 c.p.p. ed inoltre, si deduce con il secondo mo-
tivo, poiché la sentenza che si era ritenuto di correggere era stata depositata il
31.7.10 ed avverso la stessa, prima della emissione dell’ordinanza 3.12.10, era
stato proposto ricorse per cassazione dal Procuratore generale, dagli imputati,
dal responsabile civile e da talune delle parti civili, competente a decidere, a
norma dellart. 130 c.p.p., era <il giudice competente a conoscere
dellimpugnazione>,

XXII.3) Con il terzo motivo si censura la mancanza dei presupposti per pro-
cedere alla correzione per errore materiale, comportando la pronuncia impugna-
ta una modificazione essenziale dell'atto e quindi una modifica non consentita ex
art. 130 c.p.p., poiché erano state attribuite a talune parti civili spese che non
erano state liquidate in sentenza, dove non appariva ictu oculi alcun errore ma-
teriale tale da poter essere corretto attraverso un‘operazione meramente mecca-
nica di integrazione di dati mancanti, poiché nel dispositivo della sentenza si
menzionavano i soggetti nei cui confronti si era proceduto all'aumento del 100%
degli onorari per la partecipazione alle udienze, ma fra di essi non figuravano co-
loro che avevano chiesto la correzione dell’errore materiale, con cio essendosi ri-
tenuto dai giudici che nei loro confronti non vi fosse stata una insufficiente liqui-
dazione.

Si chiedeva pertanto I'annuilamento senza rinvie dell’ordinanza impugnata
con cancellazione anche della sua annotazione in calce alla sentenza n.1530 del
18.5.10.

RICORSOQ P.C. BRUSETTI
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XXIII) Ronny BRUSETTI, nella sua qualita di consegnatario da parte della
Provincia di Genova dei locali oggetto dell’azione delle forze di Polizia e dei com-
puters che erano stati danneggiati e sottratti dall’edificio della scuocla “Pascoli”,
noncheé in proprio per i maltrattamenti subiti ad opera degli agenti che avevano
fatto irruzione nell’edificio sotto || comando del prevenuto, si era costituito parte
civile nei confronti di Salvatore GAVA ed daveva proposto appello nei confronti
della sentenza del tribunale di Genova che aveva assolto il GAVA dai reati lui a-
scritti, di violenza privata aggravata, danneggiamento aggravato e pecuiato di
Cui ai capi, rispettivamente, T), U) e V) della rubrica.

Propone ricorso per cassazione, deducendo violazione di legge ed in partico-
lare degli artt, 2943 e 2059 c.c., avverso la sentenza del giudice d'appello che,
assolto il prevenuto dal peculato, aveva dichiarato non doversi procedere per
prescrizione gquanto ai delitti di cui ai capi T) ed U) e, sull’azione civile, aveva
condannato Fimputato, fra i tanti, in solido con il responsabile civile Ministero
dell’Interno, a risarcire i danni conseguenti ai reati di falso, calunnia, arresto ille-
gale, e, il GAVA in particolare, anche per i reati di cui ai capi S), T) ed U) in favo-
re delle parti civili che si erano costituite in relazione alle predette imputazioni,
ponendo le provvisionali determinate dal primo giudice a carico solidale di tutti i
predetti, laddove la sentenza di primo grado, avendo pronunciato assoluzione,
non aveva disposta alcuna provvisionale a favore del BRUSETTI.

In tal modo la sentenza del giudice d'appello aveva omesso di disporre in
maniera chiara in ordine al risarcimento dei danni ed alle spese liquidate a favore
della parte civile.

Se ne chiede I'annullamento perché sia riconosciuto il diritto al risarcimento
dei danni ed una congrua provvisionale, oltre alla rifusione delle spese,

RICORSI DELLE PARTI CIVILI GALEAZZI, PAVARINI, CORDANO, COSTANTI-
NI SCHIAVI e BIANCO

XXIV.1) Le parti civili Lorenzo GALEAZZI, Federico PAVARINI, Enrico COR-
DANO, Massimo COSTANTINI, appellanti avverso la sentenza del tribunale di Ge-
nova che aveva assolto Salvatore GAVA dai reati di perquisizione arbitraria, vio-
lenza privata e danneggiamento della struttura scolastica denominata “Pascoli”,
contestati sub S), T) e U), ricorrono per cassazione avverso la sentenza della
Corte d'appello che, nell’accogliere I'impugnazione, aveva dichiarato prescritti i
delitti di cui sopra condannando il GAVA in solido con ii Ministero degli Interni,
nella qualita di responsabile civile, al risarcimento del danno nei confronti deile
parti civili, con espressa affermazione che le provvisionali determinate dal primo
giudice erano poste a carico anche dello stesso GAVA e del responsabile civile.

XXIV.2) Diversi ricorsi, nel medesimo S€nso, vengono proposti, uno per le
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parti civili Gloria SCHIAVI e Paocla BIANCO; un altro per la parte civile Marta UR-
GEGHE, ed un ultimo per le parti civili Matteo Massimo VALENTI, Francesca
BRIA, Enrico FLETZER, Mauro FORTE, Manolo LUPPICHINI, Andrea MASU, Raffae-
le MESSUTI e Gabriella PODOBNICH, che si trovano nella medesima posizione deij
restanti ricorrenti.

I ricorsi sviluppano un unico motivo in cui deducono che la sentenza impu-
gnata sarebbe viziata da manifesta illogicita e da motivazione Mmeramente appa-
rente in quanto il tribunale di Genova non aveva mai statuito che fosse corrispo-
sta alcuna somma a titolo di provvisionale a favore delle parti civiii ricorrenti, co-
stituite peraltro solo nei confronti del GAVA tratto a giudizio con imputazioni che
non condivide neppure a titolo di concorso con alcun altro imputato.

La Corte di Appelio avrebbe quindi omesso, in sede di riforma della senten-
za, di decidere autonomamente I'ammontare delle somme da imputare al GAVA
€ al Ministero degli Interni in via provvisionale sul risarcimento del danno dovuto
per | reati di cui alle lettere S), T), u).

Né dai testi delle due sentenze risulterebbe evidente un criterio ai quale ci si
possa attenere per quantificare le somme dovute a titolo di provvisionale da par-
te del GAVA e del responsabile civile.

RICORSI PARTI CIVILI BARTESAGHI, GANDINI,

XXV.1) Le parti civili Enrica BARTESAGHI ed Ettorina GANDINI, madri ri-
spettivamente di Sara BARTESAGHI GALLO e Ivan GIOVANETTI, costituite nei
confronti degli imputati LUPERI, GRATTERI, CALDAROZZI, FERRI, CICCIMARRA,
DOMINICI, MORTOLA, DI SARRQ, MAZZONI, CERCHI, DI NOVI, NUCERA, PAN-
ZIERI, GAVA, FERRI e DI BERNARDINI » deducono, a mezzo del loro comune di-
fensore, con il primo motivo violazione dell'art. 606, comma i, lett. b) c.p.p. per
avere la Corte di appello erroneamente ritenuto la mancanza di un danno risarci-
bile, sostenendo che solo i danni provocati da lesioni gravissime e seriamente in-
validanti provocherebbero danni aj familiari conviventi, laddove invece il danno
non patrimoniale c.d. “riflesso” si produce in conseguenza di qualsiasi tipo di rea-
to, essendo legato non al titolo ma alla gravita del reato e alle conseguenze in
termini di sofferenza soggettiva cagionata dal reato in sé considerato e a| peg-
gioramento da esso causato all'interno dei rapporti familiari.

Nella specie ~ sostiene la difesa delle ricorrenti parti civili - era indubbio che
i reati commessi avevano inciso sui diritti costituzionali consacrati negli artt. 2,
29 e 30 della Costituzione, provocando un grave danno da deterioramento de|
rapporto parentale e familiare ed anche come conseguenza deila violazione del
diritto alla reputazione e allimmagine, essendo stati i figli delle due parti civili
arrestati sulla base di elementi indizianti falsi ed indicati come pericolosi “black
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bloc”, con grave pregiudizio, come madri, alla loro onorabilitd avendo subito la
riprovazione da parte di alcuni concittadini del piccolo centro del fage di Como in
cui abitavano e riportando anche un disturbo post-traumatico da stress, come
accertato dal dr. VACCARO che aveva visitato le due donne.

XXV.2) Con il secondo motivo si deduce violazione dell’art. 606, comma 1,
lett. e) c.p.p. per carenza di motivazione, essendosi i giudici di appello limitati a
considerazioni molto sbrigative e parziali riguardanti soltanto uno degli aspetti

della questione.

MEMORIA DELLE PARTI CIVILI

XXVI) Le 29 parti civili Lorenzo GALEAZZI, Federico PAVARINI (con I'Avv,
Francesco Romeo); Anna Julia KUSTSCHAKU (con I'Avv. Riccardo Passeggi); Na-
thrath ACHIM, Jan Farreil GALLOWAY (con I'Avv. Dario Rossi); Kirsten WAGEN-
SCHEIN (con I'’Avv. Elena Fiorini); Daphne WIEGERS, Anna Katharina ZEUNER,
Guillermina ZAPATERO GARCIA, Jarostaw Jacek ENGEL, Katherine HAGER MOR-
GAN, Miriam HEIGL Jonasch, SZABO, Miriam BROERMANN GROSSE, Francesca
CLEMENTONI, Enrico CORDANO, Massimo COSTANTINI, Matteo NANNI, Giuseppe
SCRIBANI (con I'Avv, Laura Tartarini); Suna GOL, Mark COVELL, Michael GIESER
(con I'Avv. Massimo Pastore); Laura JAEGER (con I'Avv. Claudio Novaro)}; Tomas
ALEINIKOVAS, Michal CHMIELEWSKI, Benjamin COELLE, Christian MIRRA, Rafael
Johann POLIOK, Steffen SIBLER (con 'Avv. Fabio Taddei) hanno prodotto memo-
ria con la quale evidenziano che la sentenza sarebbe meritevole di annullamento
solo nei capi e dei punti relativi alla pronuncia di assoluzione dal reato di calun-
nia per 'imputato TROIANI ed alla pronuncia di assoluzione dal reato di peculato
per I'imputato GAVA, nonché alle statuizioni civili per le quali era stato interposto
autonomo atto di ricorso ed evidenziano gli spunti di infondatezza dei motivi di
ricorso degli imputati.

XXVI.1) Con riferimento ai motivi di ricorso che censurano la sentenza sotto
H profilo del contrasto tra dispositivo e motivazione per I'omessa indicazione
deil’estinzione dei delitti di calunnia per prescrizione, con pretesa conferma
dell’assoluzione pronunciata in primo grado, osservano che, essendo la sentenza
provvedimento unitario le cui due parti, motivazione e dispositivo, si integrano
concorrendo a rendere comprensibile a volonta espressa nel dispositivo, qualora
la divergenza dipenda da evidente errore materiale obiettivamente riconoscibile
contenuto nel dispositivo, il contrasto sarebbe solo apparente e si legittimerebbe
il ricorso alla motivazione per chiarire I'effettiva portata della decisione, al fine di
individuare l'errore e di eliminarne gli effetti, non prevalendo sempre il dispositi-
vo, nel contrasto con la motivazione, come ritenuto da plurimi arresti giurispru-
denziali.
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XXVI.2) Con riferimento al ricorrere ed alla corretta contestazione
dell'aggravante ex art. 476, comma 2, c.p. per i falsi in atto pubblico, la memo-
ria contesta la tesi dei ricorrenti secondo cui i redattori degli atti (relazioni di
servizio, verbali di perquisizione, di sequestro e di arresto) pur avendo potere at-
testativo, non avrebbero quella funzione certificatrice richiesta dalla giurispru-
denza per l'integrazione dell’'aggravante di cui all‘art. 476, comma 2, c.p.

Si osserva che secondo giurisprudenza costante le “reiazioni di servizio” de-
gli ufficiali e degli agenti di polizia giudiziaria sono atti pubblici e, come tali, fan-
no fede, fino a querela di falso, dei fatti che siano caduti sotto la percezione di-
retta degli autori di esse e vengono nelle stesse riferite.

Anche il verbale di sequestro redatto da pubblico ufficiale nell’esercizio delle
sue funzioni di accertamento ed assicurazione del corpo di reato sarebbe, secon-
do la giurisprudenza di questa sezione, atto pubblico facente fede fino a querela
di falso, costituendo la compilazione di tale atto manifestazione del potere di do-
cumentazione fidefaciente, espressamente attribuito all’ufficiale di polizia giudi-
Ziaria.

XXVI1.3) Si contesta poi, con riferimento alla giurisprudenza elaborata in
proposito, l'invocata applicazione del principio del nemo tenetur se detegere da
cui discenderebbe I'operativita della scriminante di cui all‘art. 51 c.p.

XXVI1.4) Si contesta anche la fondatezza della doglianza relativa al preteso
difetto di contestazione e di mancata correlazione tra accusa e sentenza, con ri-
guardo alla giurisprudenza in tema di mutamento del fatto ed alla necessita di
una complessiva valutazione dell’iter del procedimento per rilevare se I'imputato
abbia avuto la possibilita di difendersi in ordine al definitivo cggetto
dellimputazione, osservando che nel caso non vi sarebbe stata alcuna trasfor-
mazione radicale degli elementi essenziali della fattispecie, né vi sarebbe stata
incertezza alcuna sull’oggetto dell'imputazione, gli atti di polizia giudiziaria in
questione con ia loro esatta incontestata definizione.

XXVI.5) Si contesta poi la fondatezza dei motivi secondo i quali avrebbe ri-
levanza che i ricorrenti interessati deducano di aver apposto la propria firma pur
non avendo partecipato, o avendo parzialmente partecipato alle operazioni di ar-
resto e di perquisizione e sequestro, senza essere consapevoli degli eventuali fai-
si contenuti in tali atti, non potendo il pubblico ufficiale apporre firme &/ buio
senza incorrere in responsabilita, essendo suo preciso dovere adottare le proce-
dure idonee a garantire |a piena conoscenza del contenuto degli atti che firma

Nel caso di specie tutti i firmatari dei diversi atti di polizia giudiziaria conno-
tati da falsita aggravata, avrebbero in tutto od in parte partecipato alle operazio-
ni di polizia giudiziaria, ovvero presenziato sui luoghi in cui erano stati consumati

| reati, avendo avuto, dunque, percezione diretta di quanto stava accadendo.
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XXV1.6) Con successiva memoria di replica le parti civili di cui sopra hanno
confutato le argomentazioni dei ricorrenti relative alla pretesa violazione deil’art.
6 della CEDU sotto un duplice profilo:

a) Finconferenza del richiamo alla decisione nel caso Drassich-Italia gquanto
alla ritenuta contestazione in fatto dell’aggravante dei falso in atto pubblico;

b) la diversita della situazione oggetto della decisione Dan-Moldavia rispetto
a quella oggetto del procedimento, per la diversita delle situazioni probatorie alla
base delle due decisioni dei giudici nazionali.

Sulla prima questione evidenziano che il tema della sussistenza o meno del
valore fidefaciente degli atti di polizia giudiziaria sarebbe stato affrontato e di-
scusso in primo grado, nei gravami e nel corso del dibattimento di appello.

Si rileva che poiche il portato deila decisione Drassich & I'affermazione del
principio della necessitd che venga comunque garantito il contraddittorio, anche
sulla diversa qualificazione del fatto, nel caso in sede di giudizio di legittimita, il
rispetto del contraddittorio sulla qualificazione giuridica del fatto sussisterebbe
quando, comunque, I'imputato abbia avuto modo di interloquire Sulla diversa
qualificazione giuridica, qualunque sia la forma nella guale cio sia avvenuto.

Nel caso di specie il contraddittorio si sarebbe ampiamente sviluppato in en-
trambi i giudizi di merito.

Vien sostenuta anche la manifesta infondatezza della guestione relativa alla
ritenuta violazione del decisurn convenzionale sul caso Dan-Moldavia.

Infatti la decisione della CEDU avrebbe riguardato una sentenza di appello di
riforma di sentenza assolutoria, a fronte di un compendio probatorio costituito
esclusivamente o prevalentemente da fonti testimoniali ritenute inattendibili nel
primo grado.

Secondo le parti civill, ben diversa sarebbe la situazione nell‘attuale vicenda
processuale dove il compendio di prove a carico degli imputati, che supporta la
sentenza di condanna di secondo grado, sarebbe costituito da una serie di ele-
menti di diverso tipo, oltre alle prove testimoniali; quelle decumentali; audio e
video; documentazione sanitaria; documentazione di traffico telefonico; dichiara-
zioni contra se rese dagli imputati e contrasto evidente tra documenti audio e vi-
deo e dichiarazioni degli imputati; evidenza delle lesioni provocate alle parti lese,

La diversita del caso concreto non renderebbe applicabile la regola di giudi-
zio affermata nella citata decisione della CEDU.

Si evidenzia poi che, nello specifico, le richieste di rinnovazione
dellistruttoria dibattimentale in appello sarebbero state generiche (DOMINICI)
per mancata indicazione delle fonti testimoniali da assumere di nucvo e dei profi-
li di rilevanza, pertinenza e decisivitd delia riassunzione della prova; ed anche ir-

rilevanti sarebbero state le istanze di altri imputati, concernendo aspetti estranei
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alie condotte materiali determinanti per la condanna degli imputati in relazione a
falso aggravato in atto pubblico, lesioni e calunnia.

XXVIL.7) Rileva inoltre la memoria, a confutazione delle doglianze dei ricor-
renti in ordine alla motivazione della sentenza impugnata, come fossero corrette
le argomentazioni del giudice d'appello relativamente alla declaratoria di respon-
sabilita a carico dei firmatari dei verbali di perquisizione e sequestro e dei vertici
direzionali dell’operazione, da individuarsi in GRATTERI e LUPERI, evidenziando
poi gli elementi considerati per ritenere che gli imputati dei reati di lesioni, falso
e caiunnia fossero entrati nella scuola avendo avuto modo di vedere quanto sta-
va accadendo o quanto era da poco accaduto, senza intervenire; una presenza
consapevole, sia di coloro che avrebbero redatto i verbali che dei vertici di quella
catena di comando, realizzatasi nell‘'occasione.

XXVI1.8) Anche con riferimento all'ingresso nella scuola “Pascoli” vengonge ri-
levati gli elementi che renderebbero infondate le critiche del ricorso GAVA alla
sentenza, che non aveva ritenuto casuale ed erroneo I'ingresso nell’edificio, evi-
denziando al proposito anche che era intervenuta una comunicazione per fono-
gramma al Capo della polizia sull’esito di queila che & definita come la “verifica”
effettuata presso quella scuola.

XXVI.9) Ugualmente, per I'episodio NUCERA e PANZIERI, viene sottolineato
come la Corte d'appeilo abbia considerato implicitamente, e ampiamente confu-
tato, le ragioni dei motivi di appello presentati dei due imputati, laddove ha dif-
fusamente rimarcato le discordanze fra le diverse versioni del NUCERA, nella re-
lazione di servizio e nell'interrogatorio reso al P.M., ed ha trattato in motivazione
la reciproca incompatibilita delle due narrazioni, rilevando, correttamente ad av-
viso delle p.c., che le insanabili contraddizioni mai chiarite sarebbero state dovu-
te ad un mutamento di strategia difensiva.

Né ad avviso delle p.c, vi sarebbe il denunciato travisamento della prova
sulla distanza tra NUCERA e il preteso aggressore, in quanto, laddove la Corte
aveva ritenuto improbabile che 'aggressore fosse riuscito ad arrivare a colpire
I'agente, favorito dalla lunghezza del manganello, aveva fatto riferimento alia
versicne del NUCERA contenuta nella relazione di servizio, da cui risultava che
aveva allontanato 'aggressore, colpendolo al torace con ia punta del manganel-
lo, ed aveva evidenziato anche la contraddizione con quanto riferito nella secon-
da versione, dove il prevenuto aveva sostenuto di aver allontanato I'antagonista
con il manganello impugnato con due mani, puntando il lato lungo, quindi aven-
do l'altro ben piu vicino.

Non vi sarebbe travisamento di prova, ma confronto fra due versioni per e-
videnziarne I'incompatibilita.

Non vi sarebbe stata alcuna mancata disamina di questioni sollevate dalla
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difesa, avendo la Corte operato una verifica ampia dei fatti, senza lacune argo-
mentative, avendo anche adempiuto ail’'obbligo di motivazione rafforzata, posto
che i tribunale non aveva preso posizione sul fatto dell’accadimento
dell’aggressione, ritenendo impossibile considerare provata “né Ia falsita
dell'aggressione né il suo reale accadimento”.

Al proposito la motivazione della sentenza del giudice d'appello si riferirebbe
ad elementi di prova, che gli esponenti elencano diffusamente, trascurati dal tri-
bunale e considerati idonei a dimostrare l'insostenibilitad della motivazione delia
prima sentenza.

XXVI.10) Quanto alla dedotta violazione dell’obbligo “rafforzato” di motiva-
zione deila sentenza impugnata per aver riformato, quasi completamente, la
sentenza assolutoria di primo grado, osserva la memoria che la sentenza della
Corte d'appelloc avrebbe dato contezza, con rigorosa analisi critica,
dell'incompletezza e dell'incoerenza della sentenza di primo grado, illustrando
con chiarezza ie linee portanti del proprio, alternativo, ragionamento probatorio
e, confutando specificamente e adeguatamente i piG rilevanti argomenti della
motivazione di quella decisione, poi riformata.

E rileva che le doglianze al Proposito sarebbero generiche e tali da richiede-
re, in modo non consentito al giudice di legittimita, una valutazione
dell'intrinseca adeguatezza delle argomentazioni di cui il giudice di merito si &
avvalso per sostanziare il suo convincimento,

Tutti i ricorrenti prospetterebbero una diversa interpretazione e valutazione
del compendio probatorio esistente, chiedendo impropriamente, al giudice di le-
gittimita di aderirvi, mentre Ia sentenza impugnata avrebbe correttamente quali-
ficato ta partecipazione di ciascuno, anche nella catena di comando, ai fatti veri-
ficatisi nella notte.

XXVI.11) Contestano gli esponenti la motivazione della sentenza nella parte
in cui ha assolto il TROIANI dal delitto di calunnia per I'lilogica separazione del
momento della consegna delle bottiglie e la redazione del verbale, da quello
dall'utilizzazione dei reperti per costruire la falsa accusa nei confronti dei presenti
neila scuola.

XXVI.12) Quanto all'assoluzione dell'imputato GAVA dal reato di peculato,
la motivazione della Corte di Appello si porrebbe in contraddizione con la finalita
della perquisizione che la stessa sentenza ritiene fosse volta “a danneggiare le
apparecchiature per asportare cid che era ritenuto di interesse” funzionale alla
quale sarebbe stata proprio la distruzione e 'asportazione di materiale informati-
co di documentazione.

XXVII) Infine, con memoria depositata il 6.6.12, il difensore delle parti civili
Enrica BARTESAGHI ed Ettorina GANDINI ha operato un breve riepilogo dei mo-
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tivi posti a base del proprio ricorso lamentando come la Corte di secondo grado
nulla avesse argomentato circa i danni diretti subiti dalle suddette parti civili,
rappresentati dall’esborso economico sostenuto per la necessita di assistere i
propri figli conviventi i quali erano stati tratti in arresto per i fatti della scuola
"Diaz” e accusati <come elementi pericolosi, para-terroristi, “black bloc”>, su-
bendo le due donne la perquisizione delle loro abitazioni ed il retativo shock che
su di loro si era riverberato per la sorte dei figli.

Per la GANDINI si era trattato - ha osservato il difensore - di una forte sof-
ferenza psichica collegabile, come aveva accertato il c.t. dr. VACCARO, ai fatti
per cui @ processo, mentre la BARTESAGHI aveva subito <il disturbo
dell’adattamento visto con umore depresso e ansia e danni permanenti nella mi-
sura del 13%>, danni da collegarsi in rapporto di causalitad diretta con i reati
commessi in pregiudizio dei rispettivi figli.

Quanto ai danni c¢.d. indiretti - ha concluso la difesa delle due parti civili -
numerose sentenze della Cassazione confortavano le ragioni di diritto poste a
base del ricorso, laddove era rimasta provata nella specie la lesione dei rapporti
parentali derivante dalla gravita dei reati commessi, che per la loro intrinseca of-
fensivita avevano vieppiu reso complicata <la relazione familiare normaimente

intercorrente tra una madre ed un figlioc appena maggiorenne>.,
CONSIDERATO IN DIRITTO

QUESTIONI PRELIMINARI CONSIDERAZIONI GENERALI

1) Preliminare si presenta la questione di costituzionalita, sollevata con rife-
rimento all’art. 603 c.p.p., in relazione all'art. 117, comma 1, della Costituzione,
nella parte in cui - secondo la lettura datane dai Giudici deile leggi con le sen-
tenze n. 348 e 349/07 - & stato affermato che la “novella” costituzionale ha in-
trodotto nel sistema delle fonti normative, quale norma di rango costituzionale,
I'obbligo del legislatore ordinario di rispettare le norme internazionali pattizie con
la conseguenza che la norma nazicnale che risulti incompatibile con quella della
Convenzione europea dei diritti deil'uomo (C.E.D.U.) e dunque con gli obblighi
internazionali di cui ail‘art. 117, comma 1°, Cost., violerebbe per cid stesso taie
parametro costituzionale, it meccanismo di integrazione tra norma convenzionale
e art. 117, comma 1, Cost. venendo assicurato dall'interpretazione centralizzata
della Convenzione, attribuita dall‘art. 32, par. 1, C.E.D.U. alla Corte europea dei
diritti delF'uomo di Strasburgo.

E senz'altro corretto - osserva questa Corte - ritenere che il sistema cosi
delineato prevede V'attribuzione al giudice nazicnale di un obbligo di interpreta-

zione della norma interna in conformita alla disposizione internazionaie, si da de-
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rivarne contenuti che non possono divergere dall'interpretazione fornita dalla
Corte di Strasburgo, per cui allorché il risultato sfoci in un contrasto non sanabile
in via interpretativa, sard compito della Corte costituzionale accertare il conflitto
tra la norma interna e le disposizioni della Convenzione, ma nella specie i principi
di diritto ricavabili dalla sentenza 5 iuglio 2011 della Corte europea dei diritti
dell’'uomo (definitiva il 5 ottobre 2011) nel caso Dan ¢/ Moldavia non rilevano ai
fini di ritenere che il giudizio di appello, conclusosi con la sentenza ora impugna-
ta, si sia svolto in radicale contrasto con i’art. 6, par. 1, CEDU, come in proposito
interpretato dai giudici di Strasburgo, il quaie recita: <<Qgni persona ha diritto
che la sua causa sia esaminata imparzialmente ... da parte di un tribunale indi-
pendente ed imparziale, costituito dalla legge che decidera...sul fondamento di
ogni accusa elevata contro di lui>>.

Con la ricordata pronuncia, infatti, la Corte europea di Strasburgo ha deciso
il ricorso proposto contro ia Repubblica di Moldavia da Mihail DAN, il quale aveva
rappresentato che il procedimento penale svoltosi nei syoi confronti, per 'accusa
di aver preteso, quale preside di una scucla, una somma di denaro da uno stu-
dente per acconsentire al trasferimento di quest’ultimo presso I'istituto da iui di-
retto, non era stato equo ai sensi dell’art.6, par. 1, della Convenzione.

Con sentenza 24 gennaio 2006, il tribunale distrettuale di Buiucani aveva
assolto il DAN ritenendo inattendibile la testimonianza del denunciante secondo
cui il preside gli aveva chiesto una tangente, osservando che sia il denunciante
che gli altri quattro testimoni dell'accusa, tutti agenti di polizia, avevano fornito
versioni diverse dell'incontro tra il denunciante e il DAN e, in particolare, della
modalita di trasmissione della tangente.

Con sentenza 23 marzo 20086, la Corte di appello di Chisinau aveva accolto
I'appello della Procura e ribaltato Ia sentenza assolutoria, senza udire nuovamen-
te i testimoni, ma semplicemente dando una diversa valutazione alle testimo-
nianze rese dagii stessi al tribunale, ritenendo attendibili tutte le dichiarazioni te-
stimoniali e non riscontrando importanti contraddizioni tra di loro.

I giudici di Strasburgo, con la ricordata decisione, hanno ritenuto che vi era
stata violazione dell’art.6, par. 1, della Convenzione dal momento che <le princi-
pali prove contro il ricorrente erano le dichiarazioni testimoniali secondo cui egli
aveva sollecitato una tangente e l'aveva ricevuta in un parco> e, nel riesaminare
il caso, la Corte di appello aveva <dissentito dal tribunate di primo grado sulla
attendibilita delle dichiarazioni dei testimonti dell'accusa e ha condannato il ricor-
rente. Nel far cid, la Corte di appello non ha udito nuovamente i testimoni, ma si
¢ semplicemente basata sulle loro dichiarazioni come verbalizzate agli atti> e ta-
le modus operandi non ha convinto i giudici europei, secondo i quali le questioni

@saminate dalla Corte di appello <quando essa ha condannato il ricorrente e gli
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ha inflitto una pena - e, facendo cid, ribaltando ia sua assoluzione da parte del
tribunale di primo grado - non avrebbero potuto, in termini di equo processo,
essere esaminate correttamente senza una diretta valutazione deile prove fornite
dai testimoni dell’'accusa> e cio perché <la valutazione dell’attendibilita di un te-
stimone & un compito complesso che generalmente non pud essere eseguito me-
diante una semplice lettura delle sue parole verbalizzate>.

La Corte europea, pertanto, ancora la violazione, con riferimento al giudizio
di appeilo, dell’art.6, par. 1, CEDU, al duplice requisito della decisivitd della pro-
va testimoniale e della rivalutazione di essa da parte della Corte di appello, in
termini di attendibilitd, in assenza di nuovo esame dei testimoni dell'accusa per
essere ia diversa valutazione di attendibilita stata eseguita non direttamente, ma
solo sulla base della lettura dei verbali delle dichiarazioni da essi rese.

Nessuno dei due requisiti ricorre nella specie.

Non il primo, dal momento che nella vicenda processuale all'esame di questa
Corte, avente ad oggetto i fatti accaduti la notte del 21 luglio 2001 presso la
scuola "Diaz” e la scuola “Pascoli” di Genova, il compendio probatorio a carico
degli imputati, che supporta la sentenza di condanna di secondo grado, & costi-
tuito non soio da prove testimaoniali, ma anche da prove documentali, audio e vi-
deo, dalla documentazione sanitaria, dalla documentazione del traffico telefoni-
co, dalle registrazioni di conversazioni telefoniche, oltre che dalle dichiarazioni
rese contra se dagli stessi imputati e quelle, sempre provenienti dagli imputati,
giudicate in evidente contrasto con la documentazione audiovisiva acquisita agli
atti.

Non il secondo, poiché, nel pervenire alla condanna degli imputati assolti in
primo grado, la Corte genovese non ha operato una diversa valutazione delle va-
rie testimonianze, pervenendo ad un differente giudizio di attendibilita dei testi di
accusa, ma ha invece tratto dalle dichiarazioni di alcuni testimoni (ad es., AN-
DREASSI, COLUCCI, COSTANTINI, WEISHROD, KOVAC) conseguenze in termini
di responsabilita, con riferimento alle diverse imputazioni elevate a carico di al-
cuni degli odierni ricorrenti, sulla base della interpretazione delle dichiarazioni te-
stimoniali che non & andata ad involgere quel giudizio di valore delle stesse di-
chiarazioni ritenuto precluso dalla Corte europea ai giudici di appelle ove con es-
s0 intendano ribaltare la sentenza assolutoria di primo grado, a cid potendo in-
vece pervenire solo in seguito all'esame diretto delle medesime fonti testimonia-
ii.

Non pué pertanto che conciudersi nel senso della inapplicabilita della regola
di giudizio, indicata dalla Corte europea di Strasburgo nel caso Dan ¢/ Moldavia,
ai fatti oggetto del presente giudizio, con conseguente irrilevanza della dedotta
questione di legittimita costituzionaie.
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2) Esaminando in via preliminare anche l'altra questione di legittimita costi-
tuzionale proposta nel processo, rileva il Collegio che manifestamente infondato
e il quarto motivo del ricorso del Procuratore generale presso la Corte d’appello
di Genova con il quale & stata proposta eccezione di legittimita costituzionale
dell'art. 157 c.p. per contrasto con l'art. 117, 1° comma, della Costituzione, in
relazione all’art. 3 della Convenzione per la salvaguardia dei diritti dell'uomo e
delle liberta fondamentali firmata a Roma il 4 novembre 1950, ratificata e resa
esecutiva con la iegge 4 agosto 1955, n. 848.

Nell'affrontare la questione proposta, il Collegio non pud esimersi dal rileva-
re che le sentenze di entrambi i giudici del meritc hanno messo in evidenza co-
me sia stato dimostrato nei processo, né sia stato oggetto di particolare conte-
stazione, che le violenze perpetrate dalla polizia nel corso dell'intervento presso
la scuola "Diaz-Pertini” siano state di una gravita inusitata, che prescinde dal loro
esito lesivo, gia di per sé rilevante, se si considera il numero delle perscne ferite
ed in particolare quello delle persone che hanno subito gravi lesioni.

L’assoluta gravita sta nel fatto che le violenze, generalizzate in tutti gli am-
bienti della scuola, si sono scatenate contro persone all’evidenza inermi, alcune
dormienti, altre gia in atteggiamento di sottomissione con le mani alzate e, spes-
so, con la loro posizione seduta, in manifesta attesa di disposizioni, cosi da po-
tersi dire che s'era trattato di violenza non giustificata e, come correttamente ri-
levato dal Procuratore generale ricorrente, punitiva, vendicativa e diretta
all’'umiliazione ed alla sofferenza fisica e mentale delle vittime (in sentenza son
riportati diffusamente gli insulti e le minacce rivolte dai poliziotti a tutti, giovani,
anziani, e giornalisti, cui erano indirizzate specifiche accuse per quanto riportato
sulla stampa sullo svolgersi dei fatti di quei giorni).

Puro esercizio di violenza quindi.

Né si pud ignorare che a tali comportamenti potrebbero attagliarsi le defini-
zioni di atti con i quali sono inflitti a una persona dolore o sofferenze acute, fisi-
che o psichiche, segnatamente al fine [di ottenere da questa o da una terza per-
sona informazioni o confessioni, di punirla per un atto che ella o una terza per-
sona ha commesso o e sospettata di aver commesso, ] di intimidiria od esercitare
pressioni su di fei o di intimidire od esercitare pressioni su una terza persona, o
per qualunque aitro motivo basato su una qualsiasi forma di discriminazione,
qualora tale dolore o tali sofferenze siano inflitti da un funzionario pubblico o da
qualsiasi altra persona che agisca a titolo ufficiale, o sotto sua istigazione, oppu-
re con if suo consenso espresso o tacito (secondo la definizione della Convenzio-
ne dell'C.N.U. contro la tortura, del 10 dicembre 1984, ratificata nel 1988) o, in
ogni caso, di trattamenti inumani o degradanti come previsti e vietati, unitamen-

te alla tortura, dalla Convezione europea dei diritti deli'uomo, del 4 novembre
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1950, ratificata nel 1955, disposizione ripetutamente interpretata daile sentenze
della Corte Europea dei Diritti dell'lUomo, secondo la quale (cfr. da ultimo Guler e
Ongel c. Turchia del 4.10.2011) “costituisce violazione dell'art.3 CEDU e percio
implica un attentato alla dignitd umana, I'uso della forza fisica inflitta in maniera
del tutto sproporzionata, dagli agenti di polizia nel corso di manifestazioni di pro-
testa, quando le circostanze del caso non evidenziano un’assoluta necessita
d’intervenire allo scopo di proteggere l'incolumita fisica propria o di altre persone
coinvolte”, e (Ivan Kuzmin c. Russia 25.2.2011) “il ricorso alla forza fisica, se
non assolutamente necessario in base alle circostanze concrete del caso, degra-
da la dignita umana e costituisce pertanto violazione dell'articolo 3 della Conven-
zione sotto I'aspetto sostanziale, Affinché il trattamento inumano o degradante
Possa assumere rilevanza ai sensi dell’art. 3 Conv. deve raggiungere un livello
minimo di gravita, Ia cui valutazione & certamente relativa in quanto ancorata al-
le circostanze del caso di specie. Le accuse di trattamenti inumani e degradanti
debbono essere provate <oltre ogni ragionevole dubbio>, tuttavia, tale efficacia
probatoria pud derivare anche da Presunzioni di fatto gravi, precise e concordan-
ti.”

Come s'¢ visto, ed & documentato nelle sentenze di merito, il ricorrere degli
estremi fattuali della gravita e gratuita dell’'uso della forza nel caso di specie &
stato provato nel processo al di i3 di ogni ragionevoie dubbio.

La mancanza nell’‘ordinamento interno di una norma incriminatrice che e-
spressamente sanzioni in modo autonomo comportamenti del genere, ha fatto
appuntare le argomentazioni del Procuratore generale sul regime della prescri-
zione dei reati previsti dalle norme in concreto applicate nel caso, gli artt, 582,
583, 585, 61 nr. 9 ¢.p. in relazione ai quali la prescrizione & intervenuta, in parte
prima e in parte (le lesioni gravi} dopo la pronuncia della sentenza di secondo
grado,

Il ricorrente ha rilevato, con ampia citazione di pronunce succedutesi nel
tempo, che la giurisprudenza della Corte E.D.U. ha ripetutamente ritenuto che
fatti di tale natura devono essere repressi dagli Stati aderenti con rimedi effettivi
ed in tale ottica ha piu volte ritenuto che i procedimenti penali, ed i giudizi relati-
vi, non dovrebbero essere soggetti a prescrizione.

Sostiene quindi il ricorrente che, poiché, secondo la giurisprudenza della
Corte costituzionale, le norme della Convenzione E.D.U. - nel significato loro at-
tribuito dalla Corte Europea dei Diritti del'Uomo - integrano quali “norme inter-
poste” il parametro costituzionale espresso dail‘art. 117, 1° co., Cost, nella parte
In cui impone la conformazione della legislazione interna ai vincoli derivanti dagli
obblighi internazionali, si imporrebbe la proposizione delia questione dj legittimi-
t4 costituzionale per l'incompatibilita tra la norma del rinnovato art, 157 c.p. -
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secondo cui, a parte i delitti puniti con la pena dell’ergastolo, per tutti i restanti
reati pud intervenire I'estinzione per prescrizione nei termini ivi previsti - e la
norma convenzionale che prevede fatti costituenti violazioni dei diritti dell'uomo,
per i quali non dovrebbe operare la prescrizione, per l'eventuale violazione
dell’art. 117, 1° comma, Costituzione”.

Osserva il Collegio che la questione & manifestamente infondata perché si
scontra contro principi fondamentali del sistema penale-costituzionaie.

Infatti, la pronuncia che il ricorrente propone sia chiesta alla Corte costitu-
zionale - puntando ad ampliare l'area di imprescrittibilita, prevista per i delitti
puniti con la pena deil’ergastolo dal comma 8, dell'art. 157 c.p., ad ipotesi di
reato, quali le lesioni aggravate di cui sopra, e genericamente, secondo la richie-
sta, a tutte le ipotesi di reato formulabili in relazione a fatti rientranti nel concet-
to di maltrattamenti (i// treatments) quali violazioni dell’art. 3 della Convenzione
EDU nel senso evidenziato - esorbita, come ha ripetutamente ritenuto la giuri-
sprudenza della Corte (cfr. sent. n. 394 del 2006 e ord. n. &5 del 2008}, dai suoi
poteri, “a cio ostando il principio della riserva di legge sancito dali‘art. 25, secon-
do comma, Cost., in base al quale <<nessuno puod essere punito se non in forza
di una legge che sia entrata in vigore prima del fatto commesso>>: principio che
demanda in via esclusiva al legislatore la scelta dei fatti da sottoporre a pena,
deile sanzioni loro applicabili e del complessivo trattamento sanzionatorio.

Il principio della riserva di legge rende quindi inammissibili “pronunce il cui
effetto possa essere quelio di introdurre nuove fattispecie criminose, di estende-
re quelle esistenti a casi non previsti, 0, comunque, <<di incidere in pejus sulla
risposta punitiva o su aspetti inerenti alla punibilita, aspetti fra i quali, indubbia-
mente, rientrano quelli inerenti la disciplina della prescrizione” (Corte costituzio-
nale sent. 1° agosto 2008, n. 324).

Questo al di la di ogni considerazione di concreta rilevanza di un‘eventuale
pronuncia sul presente giudizio.

Né pud condividersi la tesi prospettata dal ricorrente, secondo la quale tro-
verebbero applicazione nei caso i principi affermati dalla Corte costituzionale nel-
la sentenza n. 394 del 2006 che ha ritenuto suscettibili di sindacato di costituzio-
nalita le cosiddette norme penali di favore, quelle norme <<che stabiliscono, per
determinati soggetti o ipotesi, un trattamento penalistico pili favorevole di quello
che risulterebbe dall'applicazione di norme generali 0 comuni>>,

Si tratta di decisioni ablative di particolari norme in concreto vigenti
nell'ordinamento, non precluse dall'applicazione del principio di legalita, che im-
pedisce alla Corte di configurare nuove norme penali.

Come rileva invero la sentenza citata nel ricorso, “in simili frangenti (..) la
riserva al legislatore sulle scelte di criminalizzazione resta salva: |'effetto /n ma-
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fam partem non discende dall'introduzione di nhuove norme o dalia manipolazione
di norme esistenti da parte della Corte, la quale si limita a rimuovere |a disposi-
zione giudicata lesiva dei parametri costituzionali”.

In tale situazione, F'effetto in malam partem della pronuncia rappresenta “u-
na conseguenza dell'automatica riespansione della norma generale o comune,
dettata dallo stesso legislatore, al caso gia oggetto di una incostituzionale disci-
plina derogatoria”.

In definitiva, e come premesso, la pretesa che la Corte costituzionale con
una sua pronuncia possa espandere l'area dell’imprescrittibilitda ad ipotesi at-
tualmente non previste dall'art. 157 C.p. si pone al di fuori dei poteri della Corte
per contrasto con un principio cardine de! sistema costituzionale in materia pena-
le che non pud essere sacrificato all'attuazione di altro principio, a cui potra at-
tendere il legislatare, in adempimento degli obblighi scaturenti dalle diverse fonti
convenzionali sopra individuate.

3) Venendo al merito della vicenda processuale che ne occupa, deve essere
subito evidenziato come sia la sentenza di primo grado che quella di secondo
grado sono giunte, sia pure per linee non sempre convergenti, alla conclusione di
ritenere legittima la decisione dei vertici della Polizia di procedere alla perquisi-
zione ad iniziativa di p.g., ex art. 41 T.U.L.P.S., della scuola *Diaz".

Puo dirsi pacifico in causa che sabato 21 luglio 2001, allorché la manifesta-
zione ufficiale del vertice G 8” si era conclusa, cosi come avevano avuto termine
le manifestazioni delie numerose organizzazioni del dissenso, dal Capo della Poli-
zia era giunta la direttiva di affidare al dott. GRATTERI del Servizio Centrale Ope-
rativo il compito di effettuare perquisizioni, in particolare presso la scuola “Paul
Klee” - sospettata essere divenuto il rifugio di appartenenti al gruppo violento
dei c.d. “black bloc” - e nel pomeriggio era giunto a Genova, sempre inviato dal
Capo della Polizia, il Prefetto LA BARBERA {originariamente coindagato nel pre-
sente procedimento, poi deceduto) per predisporre i c.d. “pattuglioni” con il
compito di perlustrare la citta alla ricerca del “black bloc”.

Era statec ben compreso sia dal Prefetto ANDREASSI che da tutti gli altri pro-
tagonisti deile riunioni preparatorie dellirruzione, tenutesi in Questura, che
Vimmagine della Polizia doveva essere riscattata, essendo apparsa inerte di fron-
te ai gravissimi fatti di devastazione e saccheggio che avevano riguardato la cittd
di Genova, e il “riscatto” sarebbe dovuto avvenire mediante 'effettuazione di ar-
resti, ovviamente ove sussistenti | presupposti di legge,

Si era resa pertanto necessaria una piu incisiva attivita e di conseguenza e-
rano da Roma stati inviati funzionali apicali i quali - hanno del tutto correttamen-
te ritenuto i giudici territoriali, sulla base anche delle deposizioni dei testi AN-
DREASSI e COLUCCI, quest’ultimo Questore di Genova - erano cosi subentrati ai
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funzionari locali.

L'aggressione subita dal convoglio di veicoli della polizia in via Cesare Batti-
sti, nei pressi della scuola *Diaz” - ricostruita dai giudici di primo e secondo gra-
do nel senso che al passaggio del convoglio dei quattro mezzi, di cui gli ultimi
due con le insegne di istituto, numerose persone presenti in strada nei pressi del
cortile della scuola avevano rivolto insulti all'indirizzo degli agenti ed era stata
lanciata anche una bottiglietta, verosimilmente di vetro ~ e la conferma della
fondatezza del sospetto circa la presenza di soggetti appartenenti al movimento
“black bloc” a seguito della conversazione telefonica intercorsa, tra le ore 21 e le
ore 21,30, tra il capo deila Digos, dott. MORTOLA, e il coordinatore del “Genoa
Social Forum®, KOVAC, nella quale quest’ultimo, a cui era stato dall’interlocutore
fatto presente I'episodio del lancio delia bottiglia alla pattuglia in transito per via
Cesare Battisti, aveva riferito, richiestone, che presso la scuola “Pascoli” vi era
l'ufficio stampa del "GSF” e presso la “Diaz-Pertini” \'internet point e alcune deci-
ne di persone che vi dormivano, ivi confluite da altri punti di raccolta non pil a-
gibili a causa del violento temporale del giorno precedente, erano state le due
circostanze che, quanto meno in astratto - sottolinea la Corte genovese - , ave-
vano fatto si che non potesse escludersi in modo assoluto la presenza di armi
all'interno del plesso scolastico in questione.

LE LESIONI E I RICORSI RELATIVI. RICORSO CANTERINI SUL FALSO.

4) Ribadita la sostanziale legittimita dell'iniziativa di P.g. volta a verificare la
fondatezza del sospetto circa la presenza di armi all’interno del plesso scolastico
“Diaz-Pertini”, la correlata operazione di "messa in sicurezza” e di perquisizione
dell’edificio & stata apprezzata dalla Corte genovese, sotto il profilo delle modali-
ta esecutive, per la sua incoerenza e per I'assenza di direttive fornite agli opera-
tori di polizia per lo svolgimento di tale incarico.

Hanno evidenziato i giudici genovesi, non certo illogicamente, come
I'esortazione rivolta dal Capo della Polizia - a seguito dei gravissimi episodi di
devastazione e saccheggio cui la citta di Genova era stata sottoposta nei giorni
precedenti - ad eseguire arresti, anche per riscattare 'immagine della Polizia ¢
dalle accuse di inerzia, aveva finito con I'avere avuto il sopravvento rispetto alla
verifica de! buon esito della perquisizione stessa, per cui all'operazione erano
state date caratteristiche denotanti un “assetto militare”, con Ia conseguente in-
congruenza tra le modalita organizzative dell'operazione e (e ipotesi legittima-
mente formulabili in riferimento ad una perquisizione ex art.41 T.U.L.P.S., confi-
nate alla possibiie presenza di qualche soggetto violento allinterno della scuola
&, quindi, forse anche di quaiche arma.

Elementi sintomatici della “militarizzazione” dell'operazione erano rappre-
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sentati - sottolinea la Corte di appello - dall’elevato numero di operatori {circa
500, tra agenti di polizia e carabinieri, questi ultimi incaricati solo della cintura-
zione degli edifici); dalla manovra * a tenaglia” elaborata per avvicinarsi al plesso
scolastico che, sito lungo la via Cesare Battisti, era stato raggiunto dalle forze di
polizia divise in due corpi, guidati dagli scout genovesi MORTOLA e DI SARRO,
provenienti dalle opposte direzioni mare e monti; dalla mancata indicazione della
modalita operativa alternativa al lancio dei lacrimogeni inizialmente proposta da
Vincenzo CANTERINI, Comandante del I° Reparto Mobile di Roma della Polizia di
Stato; infine, dalla accertata e incontroversa mancata indicazione delle “regole di
ingaggio” impartite agli operatori di p.g.

Tanto cio era vero che nessuno degli imputati - hanno rimarcato i giudici di
appello, ribadendo il medesimo giudizio formulato dal tribunale — aveva mai po-
sto in dubbio che l'esito dell’'operazione era stato l'indiscriminato e gratuito “pe-
staggio” di pressoché tutti gli occupanti il plesso scolastico, preceduto
dali’altrettanto gratuita aggressione portata dagli operatori di polizia nei confron-
ti di cinque inermi persone che si trovavano fuori dalla scuola (il giornalista in-
glese Mark COVELL, che ha subito la frattura di otto costole e della mano, oltre
I'avulsione di diversi denti, fino a perdere | sensi; Giuseppe SCRIVANI, Paolo
TIZZETTI, Matteo NANNI, i quali tutti hanno con sicurezza indicato gli autori delle
condotte in loro danno in appartenenti alla polizia; FRIERI, colpito con i manga-
nelli dalla parte del manico, nonostante I'esibizione dei pass, quale giornalista —
pass strappatogli € non piu rinvenuto - , finché era riuscito a mostrare la tessera
di consigliere comunale).

5) Altrettanto certo in causa & stato I'esito dell'irruzione, che ha portato
all'arresto, all’'esterno e all’interno della scuola, di 93 persone, con I'accusa di as-
sociazione a delinquere finalizzata alla devastazione e al saccheggio, resistenza
aggravata a pubbilico ufficiale, possesso di congegni esplosivi ed armi improprie;
87di esse hanno riportato lesioni e due (Mark COVELL e Melanie JONASCH) han-
no corso pericolo di vita.

Quanto alle modalita con cui sono state realizzate le lesioni in danni degli
occupanti la scuola “Diaz”, le parti offese — hanno sottoiineato i giudici di primo e
secondo grado - hanno concordemente riferito che tutti gli operatori di polizia,
appena entrati nell’edificio, si erano scagliati sui presenti, sia che dormisserog, sia
che stessero immobili con le mani alzate, colpendo tutti con i manganelli (i c.d.
“tonfa”) e con calci e pugni, sordi alle invocazioni di “non violenza” provenienti
dalle vittime, alcune con i documenti in mano, pure insultate al grido di “bastar-
di”.

Aliora & del tutto condivisibile, perché formulato all’esito di una analisi delle

risultanze probatorie condotta secondo i canoni dellia logica argomentativa, il
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giudizio espresso daila Corte genovese di condotta cinica e sadica da parte degli
operateri di polizia, in nulla provocata dagli occupanti la scuola, tanto che il Co-
mandante del VII Nucleo, Michelangelo FOURNIER, ha, con acrobazia verbale
tanto spudorata quanto risibile, dapprima parlato di “colluttazioni unilaterali”, per
poi finire con I'ammettere la reale entita dei fatti, per descrivere i quali ha usato
la significativa e fotografica espressione “macelleria messicana”.

Che la sconsiderata violenza adoperata dalla polizia - in particolare dagli
uomini del VII Nucleo Antisommossa, corpo scelto inserito nel I° Reparto Mobile
di Roma, guidato da Vincenzo CANTERINI al quale era stata affidata la prima fa-
se di "messa in sicurezza” della scuola “Diaz”, con caratteristiche rimaste perai-
tro ignote - , la quale neanche inizialmente ha ritenuto di dover predisporre
quelle necessarie cautele e verifiche per evitare che, una volta all'interno
dell’edificio scolastico, rimanesserc coinvolti inermi soggetti che nulla avessero a
che fare con gli eventuali appartenenti al gruppo violento dei “black bloc”, non
sia stata preceduta da quel “fitto lancio di pietre ed altri oggetti contundenti” di
cui alla comunicazione della notizia di reato, divenuto “fittissimo lancio di oggetti
di ogni genere” nel verbale di arresto e pioggia di “aggetti contundenti ed in par-
ticolar modo bottiglie di vetro” nelle “due righe al Questore” redatte dal CANTE-
RINI (id est, nella sua relazione di servizio), & comprovato dalla circostanza -
sottolineata dalla Corte di merito - per cui dalla ripresa filmata eseguita dal mo-
mento dello sfondamento del cancelio fino all'ingresso nel cortile e alla apertura
del portone, oggetto di consulenza da parte del R.1.S, di Parma, non si @ avuto
maodo di notare né caduta né lancio di oggetti da parte degli occupanti la scuola,
senza che oggetti contundenti siano neanche stati rinvenuti in terra, a dimostra-
zione - hanno non certo illogicamente osservato | giudici territoriali - che nessu-
na situazione di pericolo si era presentata agli operatori di polizia, tanto che gran
parte di essi stazionava nel cortile senza alcun atteggiamento di difesa e lo stes-
so CANTERINI non indossava il casco protettivo.

6) L'approccio operativo, pertanto, caratterizzato, dail'imponente concorso
di agenti in assetto antisommossa che, con manovra a tenaglia, avevano circon-
dato ia scuola “Diaz” e gia all'esterno dellistituto avevano colpito indiscrimina-
tamente i cinque sventurati che si trovavano in strada, non era stato tale da la-
sciar intendere la volonta da parte della polizia di procedere ad una normale ope-
razione di perquisizione, tanto che - hanno rimarcato i giudici territoriali sul pun-
to - perfino alcuni privati cittadini, che stavano effettuando le riprese video
dell'arrivo della polizia in via Cesare Battisti, avevano significativamente com-
mentate ad alta voce : <<La Polizia ha deciso di attaccare la scuola!>>.

Modalitd operative configgenti quindi con I'annunciato scope di procedere a
perquisizione ex art.41 T.U.L.P.S. (tanto che lo stesso CANTERINI aveva avanza-
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to ia proposta, nel corso di una riunione operativa, poi respinta, di procedere con
il lancio di gas lacrimogeni) per lindividuazione di armi e di appartenenti ai
“black bloc”, ed estrinsecatasi - ha perspicuamente rilevato la Corte genovese -
in quella condotta concorsualmente tenuta dai singoli agenti nella consapevolez-
za che altrettanto avrebbero fatto e stavano facendo | colleghi, senza alcuna pre-
ventiva o successiva forma di controllo da parte dei superiori gerarchici circa
I'uso di tale forza, i dirigenti avendo organizzato e condotto I'operazione con le
modalita fin qui indicate si da concorrere direttamente con gli autori materiali
delle lesioni, avendo “lanciato” una tale rilevante massa di uomini con il compito
di irrompere nella scuola dove si riteneva potessero travarsi anche i “black bloc”,
senza fornire alcun ragguaglio operativo per ia c.d. “messa in sicurezza” o per
distinguere le diverse posizioni soggettive, certi quindi che vi sarebbe stata
un‘aggressione indistinta a tutte le persone che si trovavano allinterno
deli’edificio scolastico, come poi era accaduto, e senza neppure che alcuno dei
partecipanti mostrasse segni di sorpresa o rammarico per |'esito dell’operazione,
esito unilateralmente violento ed in un certo senso previsto anche dal prefetto (e
all'epoca indagato) LA BARBERA, il quale - come sottolinea ancora la Corte di
merito - aveva affermato di aver notato un certo nervosismo tra gli agenti e
<subodorato che certamente le cose non sarebberc andate bene, perché ognuno
conosce gli animali suoi>,

7) E' rimasto accertato in fatto che il VII Nucleo era presente dinanzi al can-
cello della scuola “Diaz” prima che lo stesso venisse sfondato; che il primo ope-
ratore ad entrare nell’edificio, non appena sfondato, era stato I'Ispettore Capo
PANZIERI del VII Nucleo; che dall'ingresso del PANZIERI a quello di tutti gli altri
operatori presenti nel cortile della scuola - tra i quali quelli appartenenti al VII
Nucleo, riconosciuti perché indossanti casco opaco e “tonfa”, e con essi il FOUR-
NIER - erano trascorsi 70 secondi.

Inoltre, le parti lese hanno indicato che i loro aggressori indossavano
I'uniforme tipica degli appartenenti al VII Nucleo, caratterizzata dal cinturone
scuro, e tutti gli operatori dei VII Nucleo erano anche dotati, per comunicare tra
loro, del laringofono tramite il quale il Comandante FOURNIER era sempre in di-
retto contatto audio con i suoi uomini, in grado in tal modo di impartire ordini in
tempo reale durante lo svolgimento dell'operazione, ordini tanto pil necessari in
guanto la catena di comando si era interrotta,

Ed allora, del tutto logicamente i giudici territoriali hanno interpretato il gia
di per sé eloquente <Basta! Basta!> intimato dal FOURNIER ai suoi uomini non
appena avvedutosi del corpo esanime di Melanie JONASCH, come sintomatico del
superamento di ogni limite e come ordine di interrompere una condotta fino a

quel momento accettata o comunque preventivata, soio l'eccesso nell'uso della
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violenza avendo costretto FOURNIER, per tema di ulteriori e piu gravi conse-
guenze, a far allontanare i propri uomini, consentendo cosi che le violenze aves-
sero pressoché contestualmente termine, viclenze la cui entita era risultata alla
fine ripugnante allo stesso comandante del reparto che, non appena ritornato net
cortile della scuola, aveva espresso al CANTERINI ia volonta di non lavorare pi
<con questi macellai qui>.

8) Queste essendo risultate le condotte volontariamente poste in essere
precipuamente da comandanti, capi squadra e uomini del VII Nucleo, gruppo
scelto di addetti alle operazioni antisommossa, correttamente per il reato di le-
sioni sub H) sono stati ritenuti responsabili - essendo rimasti non identificati gl
agenti operanti autori delle violenze - tutti gli odierni ricorrenti i quali hanno agi-
to nella piena consapevolezza di cagionare lesioni agli occupanti la scuola, sia di-
rettamente che tramite gli uomini alle loro dipendenze, al fine di assicurare con
ogni mezzo la "messa in sicurezza” dell’edificio, e tra essi anche Fabrizio BASILI,
il quale, benché formalmente privo di squadra alle proprie dipendenze, ha opera-
to allo stesso modo degli altri appartenenti al VII Nucleo, autore - come gia det-
to - della maggior parte delle lesioni, accettando tutti i capi squadra, nonché il
Comandante del I° Reparto, CANTERINI, e guelio del VII Nucleo, FOURNIER,
preventivamente le conseguenze che sarebbero derivate dalla programmata irru-
zione, senza che venisse esperita la condotta esigibile, sia preventiva (attraverso
le c.d. regole di ingaggio) che sul campo mediante I'indicazione delle modalita di
esercizio della forza.

Condotta che, invece, non & stata posta in essere e tutta I'operazione si &
Caratterizzata per il sistematico ed ingiustificato uso deila forza da parte di tutti
gli operatori che hanno fatto irruzione nella scuola “Diaz” e la mancata indicazio-
ne, per via gerarchica (da CANTERINI a FOURNIER e da questi ai capi squadra,
fino agli operatori ), di ordini cui attenersi, correttamente é stato ritenuto dai
giudici genovesi “forte indice” della consapevolezza che I'uso della forza ara con-
naturato all’esecuzione deil'operazione, si da tradursi in una sorta di “carta bian-
ca”, preventivamente assicurata sin dalla fase genetica dell’operazione che suc-
cessivamente sul campo, di cui hanno usufruito tutti i capi squadra in assenza
appunto di alcuna programmazione strategica sia da parte di FOURNIER che, so-
prattutto, di CANTERINI - Comandante del I° Reparto Mobile di Roma, in seno al
quale era stato costituito il VII Nucleo Antiscmmossa — . il quale, benché presen-
te sul campo ed in grado di apprezzare anche Fevolversi degli eventi, si da poter
intervenire ove avesse voluto, per far cessare le violenze, ha invece lasciato libe-
ri tutti gli operatori di usare la forza ad /ibitum.

9) Per le considerazioni sin qui esposte, dunque, tutti gli imputati dei reati di
lesioni personali lievi e gravi, di cui al capo H), correttamente sono stati ritenuti
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responsabili, a titolo commissivo e/o omissivo, senza che vi sia stata viclazione
del'art. 521 c.p.p., la quale ricorre solo allorché vi sia quella modifica radicale
della struttura della contestazione, con sostituzione del fatto tipico, del nesso di
causalita e dell’elemento psicologico del reato, e, per conseguenza di essa,
I'azione realizzata risulti compietamente diversa da quella contestata, al punto di
essere incompatibile con le difese apprestate dall'imputato per discolparsene.

Nella specie, invece, |a stessa struttura del capo d'imputazione sub H) ha
previsto una contestazione “a ventaglio”, ad ampio spettro, si che tutti gli impu-
tati sono stati posti in condizione di difendersi dall'ipotesi accusatoria loro con-
corsualmente ascritta.

Quanto alle altre doglianze, le difese di CANTERINI, FOURNIER, BASILI,
TUCCI, LUCARONI, COMPAGNONE e STRANIERI tendono ad una rilettura delle
risultanze probatorie, accompagnata da una reinterpretazione dei loro contenuti,
che non pud trovare ingresso in sede di legittimita, né sub specie di una diversa
valutazione dei presupposti organizzativi deil’operazione, né sotto il profilo di una
diversa analisi delle modalita esecutive della stessa, volta a prospettare
I'insostenibilita della tesi del “complotto” e a propendere per la riduttiva (quanto
"banale”, come affermato dagli stessi ricorrenti) ricostruzione secondo cui erano
state le circostanze dell’azione e non la presunta connivenza dei superiori a con-
durre alle pur innegabili conseguenze avutesi, non essendo necessaric - secondo
tale prospettazione - cogliere nella condotta del VII Nucleo alcuna implicita auto-
rizzazione a dare libero sfogo alla violenza, ma finendo tuttavia per non negare
che con le loro condotte gli operanti avevano inteso dare libero sfogo alle fru-
strazioni accumulate nei giorni precedenti, nella convinzione che le loro azioni
sarebbero rimaste impunite.

Nessun travisamento della prova vi & quindi stato ~ con riferimento al quar-
to motivo di gravame - da parte dei giudici di secondo grado, in quanto, come
gia evidenziato, non & in discussione il ricorrere dei presupposti legittimanti la
perquisizione ex art.41 T.U.L.P.S., quanto invece penalmente censurabili le ab-
normi modalita operative dispiegate al riguardo, per cui in ordine ai presupposti
non rivestono particolare rilievo le affermazioni de! Prefetto ANDREASSI - da al-
cuno interpretabili nel senso che la raccomandazione del Capo deila Polizia di
procedere in modo pil incisivo equivalesse all’‘ordine di eseguire arresti anche in
difetto dei presupposti di legge - ¢ la doglianza sul punto non coglie il segno vo-
luto, neanche allorché la difesa si & proposta di illustrare a questa Corte le finali-
ta e le modalita di esecuzione di un atto di P.g. “a sorpresa”, quale la perquisi-
zione, tacciando nel contempo la Corte genovese di una (inesistente) confusione,
nella sua analisi dell‘attivity di polizia, tra gestione dell'ordine pubblico e finalita
di un atto di p.g., per giungere poi a porre in dubbio la bontd della ricostruzione

127



della dinamica degli avvenimenti ed addirittura I'attendibilitd delle parti offese,
onde poterne inferire, a titolo perd meramente possibilista, l'illogicita della esclu-
sione della possibilita - da parte dei giudici territoriali - di affermare che
all'interno della scuocla non si fosse verificato neanche un episcdio di resistenza
che avesse in tal modo legittimato I'uso della forza da parte della polizia.

Alcun travisamento dei risultati probatori vi & invece stato - ribadisce questa
Corte - da parte dei giudici di appello, tanto che il ricorso di FOURNIER non con-
tiene alcuna sostanziale doglianza al riguardo, finendo con il risolversi in una cri-
tica all'apparato motivazionale della sentenza fmpugnata, basata su un diverso
apprezzamento del materiale probatorio all’'esame dei giudici di merito, i quali
invece hanno dato piena contezza delle responsabilita dei singoli imputati per le
situazioni concrete verificatesi, anche con riferimento - come sopra detto -
ail'operato dei capi squadra, non certo illogicamente riconducendo tale respon-
sabilita (involgente anche i vertici del VII Nucleo, rappresentati dal suo coman-
dante FOURNIER e dal Comandante de{ I° Reparto Mobile, CANTERINI) anche al-
la mancanza delle regole d’ingaggio, assenti in quanto mancanti gli elementi si-
gnificanti per la polizia di attaccare la scuola (e non, giova ancora ribadirlo, per
procedere ad una perquisizione ex art. 41 T.U.L.P.S.), si che vi era stata al ri-
guardo una sorta di “carta bianca” sia preventiva che operativa, con la conse-
guenza che nessuno dei ricorrenti ha potuto sostanzialmente negare essere rife-
ribili ali'operato della polizia, precipuamente “rappresentata” dal Corpo scelto del
VII Nucleo Antisommossa di Roma, la pressoché totale causazione delle lesioni
riscontrate alle parti offese.

10) Non vi é spazio, pertanto, neppure per la doglianza della difesa del
CANTERINI che ha prospettato una sorta di superficiale analisi della sua posizio-
ne da parte dei giudici territoriali, rei di aver dedicato "poche righe” all'imputato,
laddove invece - come emerge daila motivazione e come lo stesso ricorso finisce
per evidenziare - del tutto correttamente i profili di responsabilita sono stati in-
dividuati, come gia ricordato, nel non avere il CANTERINI fornito ai suoi uomini
(il cui nervosismo era gia palese, secondo quanto riferito da LA BARBERA) alcuna
disposizione circa le modalita di esecuzione della perquisizione, lasciandoli liberi
di agire senza alcun freno, si da non distinguere tra eventuali “black blac” pre-
senti ail'interno della scuola e pacifici ed inermi occupanti, omettendo di interve-
nire direttamente al manifestarsi delle violenze da parte degli operanti, che pure
aveva avuto modo di osservare transitando daila palestra al primo piano
deil’edificio, si da “ratificare” in pieno |'operato viclento dei propri uomini, arre-
statosi sol perché it FOURNIER stesso ne era rimasto ad un certo punto disgusta-
to, meritando per tale suo, pur se tardivo, comportamento la concessione delle
attenuanti generiche.
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La doglianza degli altri ricorrenti in ordine al mancato riconoscimento di tali
attenuanti & irrilevante - come pure quella, peraltro inammissibile per la sua so-
stanziale aspecificita non palesando le ragioni della decisivitd della richiesta di
rinnovazione del dibattimento avanzata ex art.603 c.p.p. dinanzi ai giudici di ap-
pello, di cui all'undicesimo motivo nell’interesse degli imputati BASILI, LUCARO-
NI, COMPAGNONE, TUCCI e STRANIERI -, dal momento che, anche con riferi-
mento alle lesioni gravi, il reato sub H) risulta prescritto in quanto, commesso il
21.7.2001, nella forma aggravata ex art. 585 c.p., in assenza peré del ricorrere
di circostanze aggravanti ad effetto speciale previste dall'art. 576 ¢.p., €550 si
prescrive, dovendo trovare applicazione, ratione temporis, la pil favorevole di-
sciplina dell’art.157 c.p. di cui alla novella legislativa n.251/05, nel termine mas-
simo di anni 7, aumentato di ', per giungere cosi ad anni 8 e mesi 9 ed infine .
tenuto conto delle intervenute sospensioni, al 3.8.2010.

Al rigetto det ricorso di FOURNIER segue la sua condanna al pagamento del-
le spese processuali e alla rifusione di quelle sostenute daile parti civili nei termi-
ni di cui al dispositivo.

11) La compiuta valutazione della posizione del FOURNIER non pud prescin-
dere dall’esame del quinto motivo del ricorso del Procuratore generale che chiede
annullarsi la sentenza impugnata nella parte in cul aveva applicato al prevenuto
le attenuanti generiche, cosi da determinare, per la valutazione di equivalenza
con le aggravanti, la prescrizione del reato operante in relazione al disposto
dell'art. 157 c.p. nel piu favorevole testo vigente all‘epoca del fatto, in viclazione
del divieto desurnibile, con interpretazione costituzionalmente e convenzional-
mente orientata, dall’applicazione dei principi desumibili dail’art. 3 della CEDU,
nell'interpretazione costante della Corte di Strasburgo.

Come gia rilevato nelle premesse all'esame del merito, la doglianza del Pro-
curatore generale & inammissibile sotto vari profili, primo dei quali I'impossibilita
di dare alia disposizione deil’art. 157 ¢.p. un‘interpretazione nel senso preteso
dal ricorrente, che si porrebbe in contrasto con il principio costituzionale della ri-
serva di legge; questo a tacere dell'irrilevanza in concreto sulla prescrizione del
reato, intervenuta in ogni caso nei termini sopra esposti, dell’applicazione di at-
tenuanti generiche, in relazione alle quali, peraltro, la motivazione della Corte di
merito, riferita ad un particolare comportamento di efficace intervento per inter-
rompere le violenze in corso, non si espone a censure di sorta per la corretta in-
dividuazione di elementi previsti dall‘art. 133 c.p., applicabili ai fini di cui all‘art.
62 bis c.p., in assenza di condizioni ostative.

Le argomentazioni sopra sviluppate rendono ragione anche della ritenuta in-
fondatezza del quarto motivo del ricorso del responsabile civile Ministero
dell'Interno, quanto alla lamentata mancata corrispondenza fra I'imputazione e la
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decisione, nenché alle specifiche posizioni degli imputati di un tale delitto.

12) Quanto al reato di falso sub F), la difesa del CANTERINI ha operato —
per quel che qui rileva con riferimento agli episodi di resistenza avvenuti
all'interno della scuola “Diaz”, la cui falsitd contenuta nella relazione di servizio
ha fondato la responsabilitd del prevenuto per il delitto di falso aggravato - una
lettura meramente riduttiva degli avvenimenti e del comportamento tenuto
dall'imputato, finendo con il ritenere giustificabile parlare di <vigorosa resistenza
da parte di alcuni degli occupanti in ragione della avvenuta chiusura del cancello
della scuola, della chiusura dei portoni di accesso, delle barricate erette per osta-
colare I'accesso della polizia, nonché della presenza di occupanti ed agenti feri-
ti>,

Sennonché - osserva questa Corte - , a parte I'episodio deil’accoltellamento
deil’agente NUCERA (di cui si trattera in seguito), anche gli altri episodi di resi-
stenza segnalati dal CANTERINI nella sua relazione al Questore sono risultati in-
veritieri.

In particolare, & risultata falsa la circostanza che <una volta entrati, abbia-
mo incontrato una vigorosa resistenza da parte di alcuni degli occupanti i quali,
evidentemente approfittando dei minuti occorsi per entrare, avevano provveduto
ad organizzarsi e ad armarsi rudimentalmente con spranghe, bastoni e quanto
altro>, per poi dare vita, una volta spente le luci, ad una <colluttazio-
ne...particolarmente cruenta e confusa>.

Nulla di tutto cid @ avvenuto, tanto che anche i capi squadra STRANIERI,
ZACCARIA, LUCARONI, COMPAGNONE e TUCCI hanno escluso esservi stata resi-
stenza da parte degli occupanti e o stesso FOURNIER - come pil sopra sottoli-
neato - ha avutoc modo di parlare di “colluttazioni unilaterali” a riprova dell’'uso
della forza esclusivamente ad opera della polizia, mentre & rimasto appurato -
come rimarcato dai giudici di appello - che i certificati medici rilasciati dal Centro
medico della Polizia si riferivano in tre casi (quelli degli agenti del Reparto Mobi-
le, MARRA, FINOCCHIO e CASTAGNA) a lesioni subite nello sfondamento del por-
tone e in due casi a lesioni accidentali riportate da agenti della Squadra Mobile di
Napoli e negli altri casi a lesioni lievissime non attribuibili e violenta reazione a
mano armata quale quella descritta dal CANTERINI.

Lo stesso imputato, del resto ~ ha rirnarcato ancora la Corte genovese - ha
ammesso, nel corso del suo esame dibattimentale, di non aver avuto <visione di
azioni dirette>, affermando di aver solo dedotto che vi era stata resistenza per
aver <visto da una parte spranghe e oggetti contundenti, tra cui una mazza; ho
visto persone ferite e addossate al muro e alcuni dei miei contusi: ho dedotto
quindi logicamente che vi fosse stato contatto fisico>.

13) Ne consegue che quanto attestato da CANTERINI in quelle che
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Fimputato ba riduttivamente quanto improvvidamente definito “due righe al
Questore”, e risultato falso e tale falsita, in quanto contenuta in una relazione di
servizio - tale dovendo essere qualificato I'atto redatto dal pubblico ufficiale
CANTERINI - ha integrato gli estremi del reato di cui al comma 2 dellart. 476
c.p., dal momento che con detta relazione CANTERINI ha descritto fatti e situa-
zioni caduti sotto la sua diretta percezione, non corrispondent al vero, in tal mo-
do venendo meno all'obbligo giuridico di attestare la verita, le relazioni di servi-
zio costituendo atti pubblici fidefacienti (Cass., sez. V, 18 settembre 1991,
n.12065) poiché con esse il pubblico ufficiale attesta, nell'esercizio delle sue fun-
zioni, una certa attivitd da lui espletata, ovvero che determinate circostanze so-
no cadute sotto la sua diretta percezione e vengono cosi rievocate (Cass., sez. V,
7 febbraio 1992, n.2889; v., anche, Sez. V, 18 marzo 2009, n.11944), sicché
eventuali falsitd del contenuto sono penalmente rilevanti, senza che possa esse-
re invocata, quale esimente, la regola de! nemo tenetur se detegere per avere
I'autore attestato il falso, ai fine di non fare emergere la sua penale responsabili-
ta in riferimento all'episodio oggetto delia relazione di servizio (Cass., sez. V, 23
gennaio 2008, n. 3557).

14) Sulla base delte argomentazioni sopra sviluppate ben puo ritenersi in-
fondato il ricorso del responsabile civile, Ministero dell'Interno, nella parte in cui,
con riguardo alla calunnia ed al falso, lamenta nei motivi secondo e terzo
I'erronea qualificazione comae relazione di servizio, atto pubblico, del documento
trasmesso dal CANTERINI al Questore di Genova, che, lungi dall'essere un ap-
punto informaile, é atto datato e sottoscritto dal pubblico ufficiale, volto a riferire,
a relazionare, al Questore circa le modalitd dell'intervento effettuato dal persona-
le sotto il suo comando, preventivamente ed indipendentemente dalla redazione
degli atti e dei verbali di polizia giudiziaria.

Manifestamente infondata & poi la doglianza circa il preteso travisamento
della prova da parte della Corte di merito sulla valutazione di falsita delle affer-
mazioni contenute in quell‘atto.

Evidenzia il Ministero ricorrente che sarebbe stato letto erroneamente il con-
tenuto della relazione, laddove si sarebbe ritenuto che dalla stessa si potesse ri-
cavare che tutti i presenti nella scuola “Diaz-Pertini” avessero opposto resisten-
za, mentre (e il ricorrente produce copia dell'atto in allegato) con ia medesima si
riferiva che solo “alcuni” avrebbero opposto resistenza all'interno deli’edificio
scolastico. Dimentica tuttavia di rilevare il ricorrente che (a parte le altre false
rappresentazioni sopra evidenziate) I'indicazione a cui si riferisce con la citazione
testuale & collegata, nello scritto esaminato dal Collegio quale parte del ricorso,
all'asserita resistenza al piano terra, mentre in successivi passaggi della relazio-
ne veniva riferito ~ e cid priva di efficacia I'argomentazione del ricorrente - an-
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che di una pil ampia resistenza ai Piani superiori, come visto risultata del tutto
inesistente,

Nessun travisamento del contenuto di prova di quell’atto quindi da parte del
giudice d'appello.

15) La doglianza relativa alla mancata concessione delle attenuanti generi-
che &, con riguardo al reato di falso aggravato, manifestamente infondata, atteso
che essa fa riferimento, in positivo, al dissenso dal medesimo rappresentato, nel
corso della riunione organizzativa, in ordine alle modalita di esecuzione della per-
quisizione, nonché allo stress derivato dalle numerose ore di servizio prestate,
cioe ha riguardo al solo reato di lesioni sub H), ma nulla di specifico viene in con-
creto prospettato, al di 14 dello stato di incensuratezza, in relazione al reato sub
F). per il quale sono ovviamente inconferenti le ragioni prospettate per il reato di
lesioni, laddove peraltro in proposito la Corte genovese ha, nel negare le atte-
nuanti richieste, opportunamente motivato sia nel senso dell’assenza di un gua-
lunque segno di resipiscenza, sia sottolineando I'odiosita del comportamento te-
nuto dagli autori dei falsi, delle calunnie e degli arresti illegali (tra cui Vincenzo
CANTERINI), i quali, dopo aver preso atto che la perquisizione si era risolta
<nell'ingiustificabile massacro dei residenti nella scuola>, invece di denunciare i
responsabili e rimettere in liberta gli arrestati, hanno pervicacemente insistito nel
loro illecito comportamento fino - ha concluso sul punto condivisibilmente Ia Cor-
te di merito - a <creare una serie di false circostanze funzionali a sostenere cosi
gravi accuse da giustificare un arresto di massa>.

A seguito dell'intervenuto annullamento senza rinvio della sentenza impu-
gnata, con riferimento al reato sub H), per intervenuta prescrizione, va peraltro
eliminata la pena stabilita per CANTERINI in continuazione con il pil grave reato
di faiso.

16) Quanto infine al reato di calunnia, non v'é& dubbio che & proprio
I'accertamento della responsabilitd per il reato di falso a condurre al riconosci-
mento - come esattamente affermato dalla Corte di merito - della responsabilita
di CANTERINI anche per ii delitto di calunnia sub G), di nessun pregio essendo
I'assunto difensivo, per sostenere la mancanza dell’elemento soggettivo del reato
di cui all'art. 368 c.p., secondo cui altri ufficiali di p.g., che avevano preso parte
all‘operazione, il giorno successivo si erano occupati della redazione degli atti
oggette di processo, usando il contenuto generico, ma non inveritiero, deila rela-
zione destipata alla Questura.

In proposito va infatti osservato anzitutto che il contenuto della relazione
era - secondo quanto gia evidenziato - falso ed inoltre che a nulla rileva che tale
atto non fosse stato direttamente indirizzato dal CANTERINI alla Procura della
Repubblica, dal momento che esso era destinato comunque a confluire nella co-
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municazione della notizia di reato che il Questore, come d’ obbligo, avrebbe do-
vuto trasmettere all’ Autorita giudiziaria, circostanza che il CANTERINI non pote-
va ignorare, essendosi al riguardo con il predetto attivato proprio il dott. GRAT-
TERI, suo superiore gerarchico.

RICORSI DI SARRO, MORTOLA

17) Per quanto concerne i ricorsi di Carlo DI SARRO e Spartaco MORTOLA
per il reato di falso aggravato loro ascritto al capo C), non vanno qui ripetute le
considerazioni svolte inizialmente con riferimento alla genesi della “operazione
Diaz”, al suo svoigimento e alVesito, con le conseguenze note in causa, e pertan-
to le argomentazioni portate dai ricorrenti nel loro primo motivo di ricorso e ri-
guardanti, per la gran parte, il tentativo di accreditare tutta "operazione come
dovuta e legittima, devono arrestarsi di fronte alla giad evidenziata legittimita del-
la decisione di procedere alla perquisizione ex art. 41 T.U.L.P.S., laddove invece
sul piano operativo sono gia stati enucleati i molteplici profili di illiceita, corret-
tamente e adeguatamente analizzati dai giudici di appello i quali, con motivazio-
ne esente da profili di illogicita e rispettosa dell’obbligo rafforzato di motivazione
a fronte di una sentenza di primo grado per i due assolutoria, hanno compiuta-
mente confutato le argomentazioni delia sentenza del tribunale pervenendo ad
un giudizio di responsabilita all‘esito di una rigorosa analisi dei dati probatori e
ali’esito altresi di una chiara disamina di tutti gli elementi favorevoli alla tesi as-
solutoria.

Né a conclusioni differenti PuUd giungersi sulia base della asserita lacuna mo-
tivazionale relativa al mancato esame da parte della Corte genovese delle me-
morie difensive presentate nell'interesse dei due imputati, risolvendosi esse in
una rielaborazione delle tesi gia esposte dinanzi al tribunale e quindi tanto impli-
citamente quanto necessariamente disattese dai giudici di appello nel loro per-
corso argomentativo che li ha portati ad affermare la responsabilitd dei due pre-
venuti.

Ed allora, la dogiianza articolata nel primo e pili pregnante motivo sembra
assumere nella specie i contorni di una denuncia circa un presunto vizio di moti-
vazione per essere pili persuasiva la motivazione della sentenza di primo grado,
cosi finendo per risolversi in una richiesta a questa Corte di sovrapporre il pro-
pric apprezzamento delie risultanze probatorie a quello compiuto dai giudici di
merito, laddove invece il giudice di legittimita deve solo considerare la tenuta lo-
gica della pronuncia portata alla sua cognizione, non essendo suo compito, nel
momento del controllo circa la legittimita della decisione impugnata, stabilire se
la pronuncia di merito proponga la migliore ricostruzione dei fatti, ma verificare
invece se la giustificazione contenuta nella sentenza impugnata sia compatibile
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con il sensc comune e con | principi che presiedono alla valutazione delie prove.

Non & pertanto consentito, nel sindacato di legittimita, alcuno sconfinamento
nel merito e non pud essere chiesta a questa Corte una rivalutazione del mate-
riale probatorio gia esaminato dalla Corte territoriale, come, in particolare, Ia ri-
costruzione della conversazione teiefonica intercorsa tra MORTOLA e KOVAC, per
“piegaria” ai desiderata di MORTOLA, ovvero la ricostruzione delle fasi precedenti
Firruzione nella scuola “Diaz” con il dispiegamento deile forze in funzione anti-
"black bioc”, ovvero ancora le circostanze del ritrovamento delle due bottiglie
molotoy.

MORTOLA e DI SARRO, nella loro veste di scout, erano alla testa delle due
colonne di uomini provenienti da nord e da sud che, con manovra a tenaglia,
hanno circondato I'edificio scolastico e poi raggiunto I'ingresso della “Diaz".

Entrambi - hanno evidenziato i giudici di secondo grado - hanno partecipato
attivamente a tutte ie fasi dell’operazione, dall’arrive alla scuola "Diaz” (e dalle
relative unilaterali viclenze poste in essere nella via Cesare Battisti) fino alla re-
dazione degli atti,

MORTOLA, quale dirigente della Digos di Genova, ha sottoscritto Ia comuni-
cazione della notizia di reato ed il verbale di arresto, non prima perd di aver avu-
to modo di osservare direttamente ii Corpo esanime di Mark COVELL, riverso al di
fuori del cortile.

Cid nonostante, nel verbale di arresto il COVELL & stato indicato come uno
dei soggetti che erano all'interno della scucla “Diaz”, autore quindi delle riferite
resistenze, e non appare Pertanto per nulla illogico I'assunto della Corte genove-
se secondo cui questa, come altre accertate falsita, era una faisitd prodromica
alla giustificazione degli arresti effettuati, tanto che - hanno sottolineato ancora i
giudici di appelic - per rafforzare la falsa tesi delie resistenze incontrate
all'interno della scuola, MORTOLA ha finito addirittura con il riferire, una volta
acquisita la qualita di indagato, di aver assistito alla caduta di un maglio spacca
pietre, fantomatico oggetto che non risuita essere stato rinvenuto né sequestra-
to.

Quanto poi alla vicenda del rinvenimento delle bottiglie molotov, & rimasto
acclarato - hanno affermato i giudici di appello - che tali ordigni sono stati rin-
venuti in luogo lontano dalla scuola “Diaz” e lo stesso MORTOLA ha riferito che
nessunc era a conoscenza del luogo in cui erano state rinvenute le bottiglie, ma
pur tuttavia - ed & lo stesso ricorrente a confermarlo - tanto il verbale di arresto
che la comunicazione della notizia di reato hanno attestato il ritrovamento degli
ordigni in luogo visibile e accessibile a tutti, all'interno della scuoia.

Ancora, MORTOLA ha finito con I'ammettere - nel corso dei suoi interrogato-
ri — che Varresto di Jonas SZABO era avvenuto sulla base di elementi insussj-
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stenti, ma pur tuttavia I'arrestato era stato accusato di essere addirittura - han-
no rimarcato i giudici di appello - un elemento dij spicco del “blocco nero”, laddo-
Ve invece - e |a circostanza doveva necessartamente essere nota al MORTOLA,
sempre presente sul teatro delle operazioni, ha non certo ilogicamente osserva-
to la Corte genovese - era Poi risultato che SZABO era stato fermato non
allinterno della scuoia "Diaz-Pertini”, ma sulla strada e che lo zaino - che peral-
tro si trovava presso |a scuola “Pascoli” - ritenuto contenere materiale scritto
compromettente altro non conteneva S€ una tesi di laurea su| reverendo JA-
CKSON.

18) Quanto a Carlo DI SARRO, funzionario della Digos di Genova alle dipen-
denze di MORTOLA e scout della seconda colonna che era giunta presso la scuola
"Diaz” provenendo da sud, la Corte di merito ha evidenziato come questi abbia
sottoscritto il verbale di arresto (in cui veniva richiamato per relationem quello di
Perquisizione) sostanziaimente “sulla fiducia”, Pur avendo manifestato — per sua
stessa ammissione ~ perplessita sulla Contestazione del reato associativo, ma in
cid rassicurato da Filippo FERRI che gli aveva prospettato Ia correttezza delia va-
iutazione giuridica aila luce dei reperti ritrovati.

Sennonché, anche DI SARRO era stato presente allo svolgimento dell'intera
operazione, aveva con certezzz - hanno rimarcato | giudici di appello - 0sserva-
to, assieme a Mortola, ii corpo riverso in terra di COVELL, ma pur tuttavia aveva
sottoscritto Il verbale di arresto anche se non aveva avuto aicuna cognizione dei-
le circostanze in €SS0 rappresentate (avendo riferito di essere rimasto
all’esterno) relative alla violenta resistenza, alla perquisizione e al ritrovamento
delle bottiglie molotov e degli altri reperti, nonché alla lorg riferibilita agli arre-
stati, addirittura ammettendo di aver visto, su segnalazione di MORTOLA, gli 0g-
getti sequestrati tra cui non figuravano le due bottiglie molotov.

Del tutto correttamente, quindi, anche per DI SARRO é stata ritenuta la re-
sponsabilita per il reato di falso ideologico pluriaggravato, essendogli chiara -
hanno del tutto logicamente osservato conclusivamente syl punto i giudici di se-
condo grado - la strumentalita delie false accuse rispetto agli arresti, proprio per
aver egli iniziaimente esitato nel sottoscrivere il verbale di arresto, da lui sotto-
scritto solo la mattina del 22.7.2001 e solo a seguito delle “rassicurazion” forni-
tegli dal FERRI, dirigente delia Squadra Mobile di La Spezia e sottoscrittore, a
Sua volta, sia del verbale di perquisizione e sequestro che di quelio di arresto,

L'aver pertanto Proceduto alla sottoscrizione del verbale di arresto anche, in
ipotesi, solo per fiducia sull’operato altrui, non esime il DI SARRQ da responsabi-
litd, non potendo i pubblico ufficiale apporre firme “al buio”, essendo Suo preciso
dovere adottare le procedure idonee a garantire ia piena conoscenza del conte-
nute degli atti che firma (Cass., sez. Vv, 4 dicembre 2007, n. 10720), tra cui non
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rientrano quelle adottate per prassi, non potendo invocarsi a discolpa l'esistenza
di prassi illegittimamente tollerate, se non promosse (Cass., sez. V, n.
10720/07, cit.), che risultano peraitro nella specie - ha sottolineato la Corte di
meritc — espressamente smentite, avendo 1l vice questore Nicola GALLO, incari-
cato deila stesura materiale degli atti, escluso I'esistenza di tale prassi, asseren-
do perentoriamente che <se uno firma un verbale é perché pud inserire in quel
verbale qualcosa che ha percepito direttamente>.

19). Quanto ai reati di calunnia e arresto illegale (capi D e F), correttamen-
te e stata dalla Corte di merito evidenziata la stretta correlazione tra
I'indicazione di circostanze false negli atti e la finalitd di procedere all’arresto di
tutti gli occupanti la scucla “Diaz”, con la formulazione a loro carice di accuse
basate su tali false circostanze e integranti cosi anche il delitto di calunnia, es-
sendo i verbali di perquisizione, sequestro e arresto, nonché la comunicazione
della notizia di reato, atti destinati istituzionaimente all’Autorita giudiziaria.

Né puo ritenersi che la mancata espressa statuizione nel dispositivo della in-
tervenuta prescrizione del reato di calunnia sub D) consenta — come dedotto dal-
la difesa di MORTOLA e DI SARRO nel secondo motivo di ricorso - di ritenere tale
imputazione assorbita nella parte della sentenza di appello confermativa della
pronuncia assolutoria di primo grado.

Infatti, la divergenza tra dispositivo e maotivazione & solo apparente e non
determina alcun contrasto tra le due parti del provvedimento, le quali si integra-
no concorrendo quella motiva a rendere comprensibile la volonta espressa nel di-
spositivo.

Nel dispositivo, infatti, & stato dichiarato non doversi procedere nei confronti
di GRATTERI e LUPERI, in ordine al reato di calunnia loro ascritto al capo B) per-
ché estinto per prescrizione, ed analoga declaratoria & stata dalla Corte di appel-
lo omessa per i reati (di calunnia) sub D (ascritto, tra gli aitri, a DI SARRO e
MORTOLA); G); L); N), nonché per il medesimo reato ascritto a DI BERNARDINI
al capo 2) del proc. n.5045/05.

E evidente che cid & stato determinato solo da un errore materiale, come
chiarito nella stessa motivazione della sentenza impugnata, e come peraltro e-
vincibile dalla circostanza che nella struttura del dispositivo la condanna ai risar-
cimento dei danni degli imputati di calunnia precede la statuizione di “conferma
nel resto”, limitandone logicamente la portata.

Pertanto - in accoglimento, sul punto, del ricorso del Procuratore generale
presso ia Corte di appello di Genova e rigettandosi anche tutti i motivi di ricorso
al proposito degli altri imputati: CALDAROZZI e FERRI (sesto motivo), CERCHI e
DI NOVI (quinto motivo), CICCIMARRA (terzo motivo), DI BERNARDINI (settimo

motivo), MAZZONI (secondo motivo e memoria), e del responsabile civile, Mini-
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stero dell'Interno (primo motivo) - tale divergenza € emendabile da questa Cor-
te, con la correzione del dispositivo della sentenza impugnata nei termini di cui al
presente dispositivo.

Per quanto concerne infine I'uitimo motivo di ricorso, relativo al trattamento
sanzionatorio e alla mancata concessione delle attenuanti generiche, nessun e-
lemento di segno positive non valutate dai giudici di appello & stato posto
ali’attenzione di questa Corte, ma solo una generica doglianza relativa alla fun-
zione di scout di DI SARRO e MORTOLA per gli uomini incaricati dell’azione, che
nulla puo rilevare a fronte del ben evidenziato, dai giudici di appelio, <tradimen-
to della fedelta ai doveri assunti>, realizzato con <consapevoie preordinazione di
un falso quadro accusatorio ai danni degli arrestati>.

Al rigetto del ricorso segue la condanna di Carlo DI SARRO e Spartaco MOR-
TOLA, singolarmente, al pagamento delle spese processuali e, nei termini di cui
al dispositivo, alla rifusione di quelle sostenute dalle parti civili.

RICORSI CALDAROZZI e FERRI

20) Il primo motivo del ricorso & infondato perché fa diffuso riferimento a si-
tuazioni relative alle fasi precedenti la decisicne di intervento, quali le varie riu-
nioni ed il passaggio delle pattuglia in via Cesare Battisti nella serata, eviden-
ziando pretese illogicita e travisamenti che, come si & notato sopra, non appaio-
no al Collegio determinanti per la decisione sula responsabilita dei ricorrenti in
merito ai fatti specifici loro contestati. '

Quanto allo sviluppo degli avvenimenti in occasione deil’intervento presso la
scuola “Diaz-Pertini”, rileva il Collegio che la Corte di merito ha ritenuto che il
CALDARCZZI fosse consapevole della falsita del rinvenimento delle molotov
all'interno dell’edificio perché, per sua affermazione, era entrato nella scuola per-
correndo sia il piano terra che il superiore e si era quindi potuto rendere conto
che nelle aree comuni (che secondo gli atti giustificativi degli arresti sarebbero
state tali da consentire a chiunque nella scucla di percepire la presenza delle
bottiglie la cui detenzione cosi sarebbe stata a tutti attribuibile) non v'era nulla
del genere e che quando, in seguito, gli eranc state mostrate le molotov da DI
BERNARDINI, dopo un certo lasso di tempo dalla perquisizione, egli aveva chia-
ramente avuto la possibilita di comprendere che non potevano provenire
dalf'interno.

Si tratta di motivazione che non pare illogica né in contrasto con la ricostru-
zione di fatti del primo giudice e neppure fondata, come lamentato al terzo moti-
va di ricorso, sullillegittimo utilizzo di dichiarazioni altrui.

Il ricorso sostiene ampiamente che la Corte territoriale avrebbe trascurato la

circostanza, chiaramente emergente dalle acquisizioni dibattimentali, che egli era
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giunto alla scuola con grande ritardo.

Si tratta dell’evidenziazione di elementi relativi alla ricostruzione del fatto
che non possono essere valutati in questa sede, neppure sotto il profilo del travi-
samento della prova, non riuscendo a dimostrare un’erronea lettura di emergen-
ze processuali, né l'omissione di elementi determinanti, laddove vorrebbero col-
locare I'arrivo alla scuola del ricorrente con GRATTERI ad operazioni praticamen-
te esaurite, a fronte di una congrua motivazione del giudice d’appello, che si &
anche riferito alla tempistica degli arrivi presso la scuola del CALDAROZZI, uni-
tamente al GRATTERI, siccome ricostruita da piu consulenze tecniche (R.I.S. e
parti civili) dello stesso segho - la cui attendibilitd & stata adeguatamente e
compiutamente motivata - dimostrative di un arrivo in /oco mentre le violenze
erano ancora in atto.

I rilievi del ricorrente non sono tali da determinare la completa destruttura-
zione della motivazione, quando dimenticano gli elementi rinvenibili nelle sen-
tenze di merito che attribuiscono al GRATTERI, giunte assieme a CALDARQZZI,
I'invito al personaie presente a rintracciare le persone che stavano uscendo dalla
scuola lungo le impalcature o Iinvito al tenente CREMONINI di dedicarsi al suo
servizio, quando l'ufficiale del Carabinieri gli aveva indicato la presenza di CO-
VELL rannicchiato a terra gravemente ferito, in un momento guindi in cui ancora
operavano all'interno della scuola i reparti impegnati della "messa in sicurezza”
dell’edificlo.

Né cio, considerata la tempistica accreditata dalla Corte di merito, si pone in
contrasto con l'avvenuta archiviazione delle posizioni dei funzionari apicali quan-
to alle lesioni conseguite all’azione dei reparti che gia operavano al loro arrivo.

Non sono poi fondate {e doglianze del FERRI, con riferimento ad una motiva-
Zione della Corte di merito che ha osservato come avesse preso parte a tutte le
fasi della vicenda, essendo giunto sul posto fra i primi con MORTOLA, e fosse
stato in grado quindi di "apprezzare le violenze gratuite commesse per strada ai
danni di COVELL e FRIERI”", frase che, contrariamente a quanto rilevato in ricor-
s0, evidenzia solo la possibilita che il FERRI aveva avuto di vedere i due feriti,
colti in strada dalla manovra a tenaglia dei reparti, e di rendersi conto di come si
stava evolvendo la situazione.

La Corte di merito ha anche evidenziato guale fosse il ritardo del suo ingres-
so nella scuola dopo il Reparto Mobile (circa 70 secondi); come il FERRI avesse
potuto vedere le persone vistosamente ferite radunate al piano terra e gli zaini
ammassati, prima di salire poi ai piani superiori dove era evidente la presenza di
persone gravemente ferite; come, per sua ammissione, non fosse in grado di af-
fermare se le bottiglie mofotov e le armi improprie fossero nella disponibilita di

uno o pit degli arrestati.
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Ha anche rilevato il giudice d'appello come, a fronte di una realta dei fatti
che appariva evidente, per l'inesistenza di bottiglie molotov all’interno della
scuola, per il numero e la gravita dei feriti, tale da escludere che si potesse ipo-
tizzare una collettiva attivita di resistenza violenta, per il fatto che 'ammasso
degli zaini e delle armi improprie impediva !'attribuibilita delle stesse ai singoli
arrestati, il prevenuto avesse attivamente partecipato alla decisione di procedere
all’arresto di tutti quanti sulla base delia formulazione di un‘accusa associativa,
che, secondo quante da lui stesso affermato, gli “sembrava maggiormente so-
stenibile per procedere all’arresto in flagranza”.

Del tutto iogica quindi la conclusione del giudice d'appello circa la piena par-
tecipazione (anche concreta per il suo tenersi in contatto da Bolzaneto con i ma-
teriali redattori degli atti in Questura) del ricorrente alla predisposizione di atti e
verbali che giustificassero, mediante distorta rappresentazione della realta, una
decisione di procedere ad arresti per inesistenti ipotesi di reato, presa da lui co-
me dagli altri funzionari presenti anche per coprire, con la giustificazione della
resistenza, le violenze compiute da colleghi e sottoposti.

Le censure del ricorso lamentano erronea interpretazione delle emergenze
processuali, e ne propongono valutazioni alternative, ma finiscono, anche quan-
do evidenziano pretesi travisamenti della prova, per sovrapporre una propria ri-
costruzione, non ammissibile, a quella del giudice di merito, che come visto non
presenta difetti di logica consequenzialita.

Non fondato é il secondo motivo di ricorso che si duole delia ritenuta illegit-
timita della sottoscrizione del verbale di perquisizione & sequestro e del verbaie
d’arresto anche da parte di chi avesse partecipato solo in parte all‘attivita docu-
mentata (FERRI) ovvero senza avervi partecipato (CALDAROZZI), ma con la fi-
nalita di assumersi la responsabilita della parte dispositiva, in virty della posizio-
ne gerarchica rivestita e dell’‘apporto intellettuale prestato.

Si & censurata la sentenza del giudice d’appello per violazione di legge, so-
stenendosi, in sostanza, che il verbale d‘arresto ben pud essere sottoscritto an-
che da agenti o ufficiali di polizia giudiziaria che non abbiano partecipato
all'operazione dell’arresto, e che chi non abbia partecipato all’attivita in ogni caso
non puo esser ritenuto responsabile dell’esser stati riportati dati di fatto contrari
al vero, in guanto provenienti da indicazioni di altri soggetti.

In sostanza, se il verbale di arresto attesta falsamente |'esistenza dei pre-
supposti per l'arresto, il pubblico ufficiale che non abbia assistito ai fatti ben po-
trebbe con la sua sottoscrizione partecipare all’attestazione oggettivamente fal-
sa, non dovendo pero rispondere della falsita di alcune delle parti della vicenda
riassunta nel verbale a cui non abbia assistito.

Si sostiene inoltre che sarebbe legittimato a sottoscrivere il verbale anche il

139



pubblico ufficiale che abbia compiuto mera attivita di identificazione delle perso-
ne arrestate, posto che le generalita degli arrestati vengono indicate nel verbale
d’arresto.

Al proposito, e con riferimento ad operazioni complesse come quella oggetto
di procedimento, occorre rilevare che dell'identificazione deile persone vengono
redatti appositi verbaii da sottoscriversi da parte degli operanti, cosi che & ben
possibile che il verbale d’arresto faccia riferimento, per quella parte, ad un diver-
so atto pubblico fidefaciente, redatto da pubblico ufficiale in ipotesi estraneo
all'operazione di polizia giudiziaria, senza che sia indispensabile che il predetto
sottoscriva il verbale d'arresto, assumendosi la responsabilita deil’attestazione di
tutti gli elementi di fatto ivi indicati.

Né, come gia si € rilevato sopra (n. 15), & lecita una giustificazione che fac-
cla leva su prassi o sulla fiducia riposta in altri quanto alla veridicita dei fatti che
il pubblico ufficiale in ogni caso attesta personalmente, anche quando appone fir-
me “al buio”.

Non pud quindi esser condivisa la posizione dei ricorrenti quando ritengono
legittima la sottoscrizione dell’atto da parte di chi non abbia partecipato ad alcu-
ne delle attivita in tale atto attestate come avvenute ad opera del pubblico uffi-
ciale, o dal pubblico ufficiale percepite. La sottoscrizione dell'atto in mancanza di
adeguate specificazioni attribuisce a ciascuno dei sottoscrittori 'attestazione del-
la veridicita delle indicazioni ivi contenute, sia quanto all’'operato di ciascuno, sia
quanto ai fatti verificatisi e percepiti come giustificativi dell’esecuzione
dell’attivita di polizia giudiziaria documentata.

Correttamente la Corte di merito ha escluso che una tale posizione possa
giustificarsi in virtu dell’applicazione del disposto dellart. 120 disp. att. c.p.p.

La norma in questione si riferisce agli adempimenti esecutivi conseguenti
all’arresto, in quanto tali indicati dall’art. 386 c.p.p., circa la materiale esecuzio-
ne della trasmissione e consegna degli atti relativi ali’arresto, all’avviso al difen-
sore dell'avvenuto arresto, alla conduzione dell’arrestato in casa circondariaie a
disposizione dell’A.G., non potendo invece incidere sulla natura di una atto do-
cumentativo come il verbale, che & atto riservato a quel pubblico ufficiale che &
in grado di attestare (e solo lui) la veridicitd del proprio operato e delle circo-
stanze di fatto che I'hanno giustificato, irrilevante essendo che particolari carat-
teristiche del verbale di arresto siano previste nel contesto del medesimo art.
386 c.p.p. nell'ambito dei doveri incombenti alla polizia giudiziaria in occasione di
arresto o fermo.

Né conforto alla tesi dei ricorrenti pud trarsi dal disposto dell'art. 383 c.p.p.
suil’arresto in flagranza da parte del privato.

Espressamente la norma prevede che il pubblico ufficiale che riceve
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larrestato dal privato redige verbale della consegna, attestando solo il fatto della
consegna e, di necessita, I'indicazione delle circostanze riferite dal privato.

Proprio la natura di atto pubblico del verbale circoscrive nel caso il valore
documentativo del medesimo al fatto, percepito dal pubblico ufficiale, della con-
segna dell’arrestato e dell’indicazione di quanto riferito da chi ha proceduto
all‘arresto ed il valore di attestazione privilegiata si limita a quei fatti, non
all'intrinseca veridicita del contenuto delle affermazioni del privato.

Non & quindi possibile dedurre una generale facolta di redazione di un ver-
bale da parte di chi non abbia operato l'arresto dalle particolari caratteristiche
del verbale previsto da quella norma, che espressamente ne circoscrive il conte-
nuto.

Né é condivisibile I'assunto dei ricorrenti laddove vedono, nell’elaborazione
giurisprudenziale in tema di combinato disposto degli artt. 499 e 514 cod. proc.,
la conferma della possibilita che il verbale d'arresto sia sottoscritto anche da par-
te del superire gerarchico, al fine dell’assunzione della paternita dell’operazione,
sebbene questi non abbia “fatto” o “visto” in prima persona, quanto oggetto di
verbalizzazione,

La giurisprudenza formatasi in tema di consultazione, in ausilio alla memoria
del testimone, dei documenti e atti redatti dal medesimo, ufficiale o agente di
polizia giudiziaria, si & limitata a ritenere legittima la consultazione (Sez. II, n.
5791 del 1/4/1999} quale "documento redatto dal testimone” ai sensi dell’art.
499, comma 5, c.p.p., di un documento “alla cui predisposizione abbia effettiva-
mente contribuito il teste, indipendentemente dalla circostanza che da lui for-
malmente provenga;” con la conseguenza che “sono legittimamente acquisite ed
utilizzabili le dichiarazioni rese da un appartenente aila polizia giudiziaria che sia
stato autorizzato a consultare un verbale scaturente dall’azione congiunta di piu
agenti operanti, da intendersi riferibile a ciascuno di essi ancorché sottoscritto
soltanto dal superiore gerarchico”. Legittimo quindi che, in caso di azione con-
giunta di piu operanti non tutti sottoscrivano il verbale e che anche i non sotto-
scrittori poi si possano avvaiere per aiuto alla memoria della consultazione di un
atto non formalmente sottoscritto, ma relativo ad attivita direttamente conosciu-
ta.

Da tale principio non pud certo ricavarsi 'opposto principio, che sia ciogé le-
gittima la sottoscrizione di un verbale da parte di chi non abbia partecipato
all’azione riportata nel verbale medesimo.

Infondato pare poi al Collegio il rilievo secondo cui dal testo dell'art. 479 c.p.
- per il quale & oggetto di falsa attestazione punibile, non solo quanto oggetto di
percezione diretta, ma anche “..[altri] fatti dei quali I'atto & destinato a provare
la verita” —~ dovrebbe dedursi l'infondatezza della tesi che ravvisa la sussistenza
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del reato di falso per la mera sottoscrizione di verbali in cui vengono rappresen-
tate circostanze di fatto senza avervi partecipato o assistito personalmente,
mentre al contrario sarebbe legittima la sottoscrizione di un verbale d’arresto per
aver appreso circostanze di fatto de refato o preso decisioni circa la qualificazio-
ne dei fatti.

La difesa si riferisce alla disposizione di chiusura della norma di cui all‘art.
479 c.p. riferibile a qualsiasi atto pubblico deducendone la legittimita di
un‘attivita di verbalizzazione del pubblico ufficiale, concernente “altro” rispetto a
quanto percepito 0 compiuto personaimente, senza considerare come lg specifico
atto pubblico in oggetto e cioe il verbale ha una peculiare disciplina dettata
dail’art. 136 c.p.p. secondo il quale “..contiene la menzione del luogo, dell'anno,
del mese, del giorno e, quando occorre, deli'ora in cui & cominciato e chiuso, le
generalita delle persone intervenute, lindicazione delle cause, se conosciute,
della mancata presenza di coloro che sarebbero dovuti intervenire, la descrizione
di quanto l'ausiliario ha fatto o ha constatato o di quantc & avvenuto in sua pre-
senza nonché le dichiarazioni ricevute da lui o da altro pubblico ufficiale che egii
assiste”, norma applicabile ai verbali delle attivita della polizia giudiziaria in virta
del combinato disposto degli artt. 357 e 373 c.p.p.

E la natura stessa del verbale che esclude che possano essere attestati fatti
che non siano caduti sotto la diretta percezione del pubblico ufficiale che ne as-
sume la paternita.

Se pure il verbale di arresto ha un aspetto valutativo decisorio, il pubblico
ufficiale che lo sottoscrive si assume la paternita non solo della decisione, ma
anche della corrispondenza al vero della parte espositiva dei fatti giustificativi
della decisione, come ha ripetutamente rilevato la giurisprudenza secondo la
quale il pubblico ufficiale non pud esimersi da responsabilitd con il riferimento
ail'aver appreso da altri elementi di fatto a base della deliberazione.

Né hanno rilevanza le prassi in materia quando, per effetto di esse, si finisca
per riferire di fatti non direttamente compiuti senza alcuna specificazione e di-
stinzione, cid che significa attestare falsamente una scienza che non & propria e
in ogni caso attestare come vera una circostanza che non si & verificato essere
vera.

Infondato e il quarto motivo di ricorso per il quale la sentenza della Corte di
merito sarebbe censurabile nella parte in cui ha ritenuto inapplicabile alle ipotesi
di falso la scriminante dell‘art. 51 c.p., in applicazione del principio del nerno te-
netur se detegere.

Il giudice d'appello non avrebbe affrontato il problema derivante dal contra-
sto di giurisprudenza fra un orientamento generalizzato, nel senso

dell'inapplicabilitd del principio invocato, a cui aveva fatto riferimento, ed il por-
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tato della sentenza n. 6458/07 di questa sezione che, diversamente dalie sen-
tenze a cui si era riferita la Corte territoriale, avrebbe affrontato analiticamente
la questione, criticando il contrario orientamento in modo puntuale e con corretta
applicazione del principio costituzionale del diritto di difesa, avendo riconosciuto
I'applicabilitd dell’'esimente in un‘ipotesi sovrapponibile a quella del caso di spe-
cie, laddove l'astenersi dal commettere un reato di falso ideologico avrebbe
comportato necessariamente la formale confessione di aitro reato gia commesso.

Osserva il Collegic che la decisione della Corte di merito ha fatto corretta
applicazione dei principi in materia, con riferimento ad una giurisprudenza che ha
considerato nelle sue corrette proporzioni |'ambito di applicabilitd dei principio
invocato, evidenziandone (Sez. V, n. 8252 del 15/1/2010) la natura di diritto
d’ordine processuale, ed osservando (fra le tante, Sez. V, 15.10.2004) che “il va-
lore dell'atto pubblico.(..).trascende le mere finalita difensive dei soggetto inda-
gato ed attinge una serie di interessi - primo fra tutti quello concernente la veri-
dicita erga omnes di quanto attestato dal pubblico ufficiale - che non possono
essere pregiudicati dalle prospettive del singolo di sottrarsi ai rigori della legge
penale”, rilevandosi poi che il principio in questione comporta “..la non assogget-
tabilita ad atti di costrizione tendenti a provocare un‘autoincriminazione, ma non
anche la possibilita di violare regole di comportamento poste a tutela di interessi
non legati aila pretesa punitiva”, non comprendendo il diritto di difesa “anche il
diritto di arrecare offese ulteriori”.

Si tratta di giurisprudenza che é in assonanza con il senso del principio ge-
nerale a cui si fa riferimento, che é di carattere meramente “astensivo”, valendo
ad escludere che il scggetto possa essere obbligato a tenere comportamenti po-
sitivi dai quali possa in sostanza derivare per lui una confessione di responsabiii-
ta; l'applicazione del principio del nemo tenetur, comporta insomma un diritto a
non fare qualcosa da cui potrebbe derivare ammissione di responsabilita, ma non
invece l'autorizzazione a fare tutto quello che possa servire a nascondere le pro-
prie responsabilita, in sostanza, ad adoperarsi per evitare che emergano, come
potrebbe desumersi dall'isoiata pronuncia evidenziata dal ricorrente.

Peraitro, come conclude la sopra citata sentenza, resta al soggetto la scelta
“di rifiutarsi di redigere l'atto pubblico senza incorrere nel reato di cui all'art.
328, co. 1°, c.p. (che presuppone il carattere indebito del rifiuto), facendo venire
meno l'inevitabilita del nocumento derivante da (nel caso di specie) una relazio-
ne di servizio veritiera”.

Non fondato e il quinto motivo di ricorso, concernente il ricorrere
dell'aggravante di cui al II comma dell'art. 476 c.p., riferita ail’art. 479, con ri-
guardo agli atti di polizia giudiziaria oggetto dell'imputazione.

Delle attivita di polizia giudiziaria deve essere redatto, ai sensi dell’art. 357
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€.p.p., verbale che “indica (Sez. I, n. 3952 del 12/11/1990) giorno, ora e luogo
dell'arresto o di fermo di polizia giudiziaria e rappresenta la principale forma di
documentazione; viene redatto di regola contestualmente all’atto documentato
ed e assistito da fede privilegiata, come si ricava anche dall'art. 115 norme att.
¢.p.p. 1988, la cui norma, dettata per ie annotazioni, & a fortiori valida per i ver-
bali integrali. L'efficacia probatoria del verbale si desume dall'art. 136 c.p.p.
1988 che, anche se non riproduce per intero il contenuto dell’art. 155 del codice
precedente, pone comunque in evidenza la funzione di esso e la quaiificazione di
atto pubblico dotato di fede privilegiata sino a querela di falso. Né l'atto pud es-
sere liberamente valutato dal giudice posto che il valore probatorio si riflette
proprio sull‘attivita di cui il funzionario € chiamato a curare la verbalizzazione e
che rientra specificamente nell'ambito della sua competenza”.

In particolare, il verbale d'arresto, per la sua natura di atto che documenta
un‘attivitd della polizia giudiziaria sfociata nell’adozione di una misura precaute-
lare sottoposta a precise condizioni di validita, deve necessariamente contenere
anche l'esposizione dei fatti che, percepiti dal pubbiico ufficiale che ha operato
l'arresto, I'hanno messo nelle condizioni di eseguire I'atto di privazione della li-
berta personale e, trattandosi della narrazione di azioni del pubblico ufficiaie o di
fatti caduti sotto la sua diretta percezione, costituisce attestazione della veridici-
ta di quanto oggetto di verbalizzazione, facente fede fino a impugnazione di fai-
so, quale documento probatorio precostituito a garanzia della pubblica fede e
formato (Sez. I, n. 39292 del 23/9/2008) “da un pubblico ufficiale nel legittimo
esercizio di una speciale funzione pubblica di attestazione, munita di una partico-
lare capacita probatoria rispetto ai fatti compiuti dal pubblico ufficiale o avvenuti
in sua presenza”, manifestazione del potere di documentazione fidefaciente e-
spressamente attribuito all’ufficiale di polizia giudiziaria ai sensi del combinato
disposto degli artt. 55 e 357 c.p.p.

Come correttamente ha rilevato la Corte di merito, con un puntale riferimen-
to alla situazione conoscibile al momento dei fatti, influente sull’esigibile consa-
pevolezza della natura dell’atto, solo alcuni contenuti non costituivano attesta-
zioni a fede privilegiata, queili oggetto “di apprezzamento personale perché me-
diati dall’occasionale percezione sensoriale di accadimenti che si svolgono cosi
repentinamente da non potersi verificare e controllare secondo un metro obietti-
vo” e solo in riferimento a quelli ~ con cid esaminando la questione proposta da
pit ricorrenti sull'efficacia di quei verbali nel processo penale - il sindacato del
giudice penale si svolge, prescindendo dalla natura fidefaciente dell’atto, occor-
rendo per le restanti parti che il giudice si confronti con la eventuale questione di
falsita dell’atto.

Diffusamente ¢ compiutamente la Corte territoriale ha esaminato tutte le
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parti degli atti oggetto di imputazione di falsita, valutando in che termini ciascu-
na di quelle potesse contenere attestazioni dotate di valore fidefaciente, non e-
quivocabile da parte di chi provvedeva alle varie attestazioni, ed agevolmente ri-
conoscibili come tali, sia nel momento della redazione dell’atto, sia nel momento
della valutazione deila linea difensiva, una volta posti di fronte ad un capo di im-
putazione che chiaramente riportava, sia la denominazione dell’atto, sia
I'attestazione quale specifico oggetto dell’accusa.

Gia si & evidenziato (n. 9) come infondata sia la doglianza relativa alla pre-
tesa violazione deli'art. 521 c.p.p. con riferimento alla ritenuta contestazione del-
Faggravante prevista dal cpv. dell'art. 476, in riferimento ail’art, 479 ¢.p., cosi
che non si possa legittimamente considerare la valutazione della Corte d'appello
sull’aggravante come una vera e propria riqualificazione del fatto.

E in ogni caso infondata anche la censura relativa alla lamentata violazione
dei principi desumibili dal’interpretazione data dalla Corte EDU all'art. 6 della
Convenzione con la sentenza nel caso Drassich-Italia.

Osserva il Collegio che, secondo la giurisprudenza costituzionale formatasi in
merito all'interazione fra interpretazione delle norme convenzionali e interpreta-
Zione delle norme interne da parte di giudici nazionali, a questi uitimi compete
“di apprezzare la giurisprudenza europea consolidatasi sulla norma conferente, in
modo da rispettarne la sostanza, ma con un margine di apprezzamento e di ade-
guamento che le consenta di tener conto delle peculiarita dell’ordinamento giuri-
dico in cui la norma convenzionale e destinata a inserirsi” (Corte cost,, n. 236 del
2011; conf. Corte cost., n. 303 del 2011). Ii giudice nazionale, quindi, puo inter-
pretare a sua volta la norma delia CEDU, con l'unico limite di rispettare la so-
stanza delle indicazioni provenienti dalla giurisprudenza di Strasburgo.

Con ia sentenza nel caso Drassich ia Corte europea aveva rilevato che, per
la verifica degli effetti di una riqualificazione giuridica dei fatti, occorreva control-
lare se, in concreto, fosse sufficientemente prevedibile per il ricorrente che
l'accusa inizialmente formulata nei suoi confronti poteva essere rigualificata,
nonché “la fondatezza dei mezzi di difesa che il ricorrente avrebbe potuto invoca-
re, se avesse avuto la possibilita di discutere della nuova accusa formulata nei
suoi confronti”. Tutto questo con riferimento al caso particolare, quale quello og-
getto deila decisione, di un procedimento nel quale la riqualificazione era stata
effettuata, con effetti peggiorativi per il ricorrente, solo all'esito del giudizio di
legittimita.

Nei successivi interventi del giudice di legittimita in materia, centrale & stata
la valutazione, volta per volta, di quali fossero stati nella sostanza gli effetti di
un’intervenuta riqualificazione e se le ragioni della difesa fossero state o meno

effettivamente pregiudicate, essendosi chiarito per il giudizio di cognizione, che
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la garanzia del contraddittorio in ordine alla diversa definizione giuridica del fatto
deve ritenersi assicurata quando, con i motivi di impugnazione l'imputato sia sta-
to posto nelle condizioni di interloquire (Sez. VI, n. 10093 del 14/2/2012), que-
sto anche nel giudizio di legittimita, qualora nel ricorso presentato tale eventuali-
ta sia stata espressamente presa in considerazione (cfr. Sez. II, n. 14674 del
26/2/2010; Sez. VI, n. 22301 del 24/5/2012).

E quindi evidente come, seppur di riqualificazione non si possa trattare nel
caso di specie, in ogni caso il giudizio di merito e il sistema delle impugnazioni
abbia adeguatamente consentito ai ricorrenti di interloquire sulla qualificazione
giuridica del fatto e sull'applicabilita dell'aggravante.

Resta da osservare, sulla doglianza esposta (VI1.1) nel motivo I bis - circa
la pretesa innocuita della falsa attestazione, contenuta nel verbale di perquisizio-
ne e sequestro, che “gli occupanti erano stati resi edotti della facolta di farsi as-
sistere da altre persone di fiducia” — che, pur essendo pacificamente risultata
non corrispondente ai vero, ii tribunale ne aveva escluso la rilevanza penaie rite-
nendo che il falso aveva avuto per oggetto un adempimento non obbligatorio.

Ad avviso del Collegio, se & pur vero che l'avviso in questicne & espressa-
mente previsto dall’art. 250 c.p.p. per |'esecuzione di decreti di perquisizione
emessi dall'A.G. e non per gli atti ad iniziativa della polizia giudiziaria, quella fal-
sa attestazione non pud considerarsi irrilevante.

Secondo la giurisprudenza sul punto (Sez. V, n. 35076 del 21/4/2010) “in
tema di falsitd documentali, ricorre il cosiddetto "falso innocuo” nei casi in cul
I'infedele attestazione (nel falso ideologico) o lalteraziorte (nel falso di falso ma-
teriale) siano del tutto irrilevanti ai fini del significato dell’atto, non esplicando ef-
fetti sulla funzione documentale dell’atto stesso di attestazione dei dati in esso
indicati, con la conseguenza che l'innocuitd non deve essere valutata con riferi-
mento all'uso che dell’atto falso venga fatto” (cfr. Cass. 7 novembre 2007 n.
3564; Cass. 30 settembre 1997 n, 11681); del tutto correttamente ha quindi os-
servato il giudice d'appello che la falsita non era esclusa dail’errore di diritto che
eventualmente i verbalizzanti avessero compiuto circa la necessitd di un deter-
minato adempimento procedurale, avendo essi in ogni caso formato una realta
documentale (di corretti € ridondanti adempimenti procedurali) funzionale a far
apparire al lettore del verbale che l'esecuzione di quell’atto era avvenuta secon-
do corrette scansioni esecutive, ed in tal modo tradendo ia funzione documentale
dell'atto sulle modalitad d'azione del pubblico ufficiale, funzione documentaie del
verbale non esclusivamente diretta all’efficacia dell‘atto nel procedimento penale,
ma anche a fornire la prova di un agire piu che corretto dell'operante, per un
quaisiasi altro effetto.

Manifestamente infondato e tendente a sottoporre a questa Corte valutazio-

146



[y

ni squisitamente di merito, ad essa sottratte, & infine il settimo motivo, con il
quale i ricorrenti affermano carente la motivazione con cui sono state loro negate
le circostanze attenuanti generiche ed & stata individuata la misura della pena.

Rileva il Collegio che del tutto legittimamente la Corte di appello ha ritenuto
ostativi al riconoscimento delle attenuanti generiche, la natura dei reati addebi-
tati e la loro gravita, anche quali violazioni dei doveri di fedelta dei prevenuti,
osservando, quante ai faisi, alle calunnie e agli altri reati conseguenti, che si era
trattato deila consapevole preordinazione di un falso quadro accusatoric ai danni
degli arrestati, realizzato in un lungo arco di tempo intercorso fra la cessazione
delle operazioni ed il deposito degli atti in Procura; ed ha evidenziato l'odiosita
del comportamento di chi, in posizione di comando a diversi livelli come i funzio-
nari, una volta preso atto che l'esito della perquisizione si era risolto
nell’ingiustificabile massacro dei residenti neila scuola, invece di isolare ed emar-
ginare i violenti denunciandoli, dissociandosi cosi da una condotta che aveva get-
tato discredito sulla Nazione agli occhi del mondo intero e di rimettere in liberta
gli arrestati, avevano scelto di persistere negli arresti creando una serie di false
circostanze, funzionali a sostenere cosi gravi accuse da giustificare un arresto di
massa, formulate peraltro in modo logico e coerente, tanto da indurre i Pubblici
Ministeri a chiedere, e ottenere seppure in parte, la convalida degli arresti.

Come detto, si tratta di motivazione correttamente riferita a parametri pre-
visti dall’art. 133 c.p. per la guantificazione della pena, valutabili ai sensi dellart.
62 bis, a fronte della quale il rilievo dei ricorrenti che si dovessero considerare
anche i loro percorsi professionali successivi ai fatti in questione, si risolve in una
pretesa di rivalutazione del merito, laddove le argomentazioni delia Corte territo-
riale non possono essere scalfite, nella loro fondatezza e coerenza, dalla conside-
razione di elementi di fatto, che, seppure i ricorrenti ritengano di particolare ri-
lievo, non paiono decisivi in senso contrario.

Infondata anche la censura concernente gli aumenti di pena per continua-
zione, se si considera che i falsi ascritti agli imputati riguardano quattro indipen-
denti atti di polizia giudiziaria, arresto, perquisizione, sequestro, notizia di reato,
cosi che la quantificazione della pena, al di 1A di inesattezze terminologiche appa-
re nella sostanza corretta.

Al rigetto del ricorso segue la condanna di Gilberto CALDAROZZ! e Filippo
FERRI, singolarmente, al pagamento delle spese processuali e, nei termini di cui
al dispositivo, alla rifusione di quelle sostenute dalle parti civili.

RICORSI CERCHI e DI NOVI
21) Il primo motivo del ricorso & infondato in quanto evidenzia pretese illo-

gicita e travisamenti che non appaiono determinanti per la decisione sulla re-
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sponsabilita dei ricorrenti in ordine ai fatti loro contestati.

Osserva il Collegio che la Corte di merito ha ritenuto che i ricorrenti, entrati
.moito presto nella scuola "Diaz-Pertini” (in tal sensc dovendosi leggere
I'indicazione dell'ammissione del DI NOVI di essere entrato unitamente agli ope-
ratori incaricati della "messa in sicurezza” del sito, atteso che non erano state
mosse loro accuse di concorso nelle lesioni provocate ai presenti nell’edificio),
avevano avuto modo di rendersi conto deila situazione esistente all’interno, della
quale eran quindi da considerare pienamente consapevoli.

Non pare poi fondata la doglianza sul passaggio motivazionale concernente
la loro partecipazione alla perquisizione, avendo la Corte territoriale dato chia-
ramente atto che, dopo un inizio di attivita di perquisizione, essi erano stati de-
stinati dal FERRI ad incombenze diverse, e precisamente all'individuazione pres-
so gli ospedali cittadini dei soggetti ivi ricoverati ed alla loro identificazione.

Lamentano poi i ricorrenti che la Corte territoriale li avrebbe erroneamente
indicati come presenti, assieme al MAZZONI, in Questura, intenti a collaborare
alla redazione degli atti, in collegamento con il FERRI, quando, al contrario, ave-
vano trascorso la notte negli ospedali, ed evidenziano le emergenze processuali
considerate dimostrative del travisamento di prova da parte del giudice d'appel-
lo.

Ritiene al proposito il Collegic che la doglianza concerna elementi di fatto
privi di rilievo, atteso che l‘accusa rivolta ai due imputati si riferisce alla succes-
siva sottoscrizione degli atti da parte loro, circostanza del tutto pacifica.

Quanto al rilievo del secondo motivo - che i ricorrenti avevano sottoscritto i
verbali, non in fiducia, ma su preciso ordine del FERRI - occorre osservare che il
preteso ordine del superiore si sarebbe sostanziato nellimposizione di sottoscri-
vere atti che rappresentavano circostanze di fatto che i prevenuti o avevano po-
tuto constatare direttamente non essere veritiere - quali la resistenza asserita-
mente opposta all’interno dell’edificio, inesistente e come tale da loro riscontrabi-
le posto che erano entrati quando ancora erano in azione le squadre addette alla
“messa in sicurezza”, o la presenza delle mo/otov in luoghi di transito ed accesso
comune, da loro visti proprio nel'immediatezza dell'operazione - oppure, sui fatti
verificatisi dopo la loro partenza, che avrebbero dovuto attestare come veri sulla
fiducia che i medesimi fossero riportati correttamente; in definitiva I'ordine a-
vrebbe avuto per oggetto, all’'evidenza, la commissione di un delitto di falso ideo-
logico.

Né rileva il riferimento alle disposizioni deli‘art. 66, 4° comma, della Legge
121/81 sullordinamento della Polizia di Stato, che prevede I'obbligo per
I'appartenente ai ruoli del'Amministrazione della pubblica sicurezza di eseguire

gli ordini impartiti dal superiore gerarchico od operativo; tuttavia, proprio la di-
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sposizione invocata dai ricorrenti dispone che il dipendente al quale “viene im-
partito un ordine la cui esecuzione costituisce manifestamente reato non lo ese-
gue ed informa immediatamente i superiori” (cfr per analogo caso in tema di fal-
so in atto pubblico su ordine superiore, Sez. V, n. 6064 del 25/11/2008).

Non & poi fondato il secondo motivo di ricorso, laddove sostiene la legittimi-
ta della sottoscrizione degli atti di polizia giudiziaria da parte di agenti o ufficiali
di polizia giudiziaria che abbiano partecipato all’operazione solo in parte, per
I'identificazione degli arrestati, senza alcuna responsabilitd per ulteriori indica-
zioni provenienti da altri seggetti, confluite neil’atto complesso.

Non pud il Collegio che riportarsi a quanto gid osservato al proposito piu so-
pra (n. 20) per dimostrare I'infondatezza di una tale doglianza, dovendosi qui
appena ribadire che la sottoscrizione dell’atto, in mancanza di adeguate specifi-
cazioni, attribuisce a ciascunoc dei sottoscrittori |'attestazione della veridicita delle
indicazioni ivi contenute, sia gquanto all‘'operato di ciascuno, sia quanto ai fatti
verificatisi e percepiti come giustificativi del’esecuzione dellattivitd di polizia
giudiziaria documentata.

Anche con riferimento al terzo ed al quarto motivo di ricorso il Collegio non
puo che riproporre le argomentazioni svolte piu sopra (n. 20) in merito al ricor-
rere del falso ed alla configurabilita della ritenuta aggravante di cui al cpv.
deli’art. 476 c.p., nonché alla correttezza della decisione della Corte d'appello di
ritenere regolare |la contestazione e rispettato il disposto dell’art. 521 c.p.p.

Al rigetto del ricorso segue la condanna di Davide DI NOVI e Renzo CERCH]I,
singolarmente, al pagamento delle spese processuali e, nei termini di cui al di-
spositivo, alla rifusione di quelle sostenute dalle parti civili.

RICORSO MAZZONI

22) Il primo motivo del ricorso & infondato, ai limiti dellinammissibilita, per-
ché per la maggior parte si diffonde in un esame generale della motivazione, e-
saminando le vicende preliminari rispetto alla vera e propria operazione e facen-
do riferimento alle posizioni di imputati diversi ed a parti della vicenda che, come
si & pil volte notato sopra, non hanno decisiva rilevanza per la decisione sulle
imputazioni in concreto formulate, soprattutto a carico del ricorrente.

Quanto specificatamente alla sua posizione, anche se il ricorrente lamenta
che sia stata ritenuta la responsabilitd a causa di un‘indebita attribuzione ai fir-
matari dei verbali di polizia giudiziaria di tutti i contenuti di quegli atti, indipen-
dentemente dall’apporto di ciascuno, occorre osservare come la Corte di merito
abbia correttamente evidenziato che - nonostante si fosse accreditato quale e-
straneo all'attivita di perguisizione e quale partecipante alla mera descrizione e
catalogazione del materiale sequestrato nella bozza di verbale, che poi sarebbe
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diventata il verbale di perquisizione e sequestro, riversata anche nel verbale di
arresto - egli era in ogni caso entrato nella scuola “Pertini” mentre ancora si svi-
luppavano i soccorsi ai feriti, ed era quindi in corso, secondo una cronologia rite-
nuta attendibile, la perquisizione, e si era trovato nelle condizioni di rendersi
conto, come gli altri operatori entrati dopo i primi reparti, delie esatte proporzio-
ni di quanto stava accadendo.

Quanto alle pin specifiche questioni di diritto, relative alla pretesa legittimita
della sottoscrizione parziale dei verbali di polizia giudiziaria, con esclusione di re-
sponsabilitd per le parti diverse da quelle direttamente attribuibili al pubblico uf-
ficiale, in quanto provenienti da contributi altrui in un atto complesso, gia si sono
affrontate (n. 20) le complesse doglianze di altri ricorrenti, dovendosi rilevare in
questa sede che, essendo previsto dalla norma che il verbale descriva I'attivita
del pubblico ufficiale che lo redige e lo sottoscrive, nulla, al di la di una prassi
che non giustifica, impedisce che il verbale stesso sia la corretta rappresentazio-
ne, per cosi dire fotografica, del contributo di ognuno degli operanti, di cio di cui
ciascuno pué rendersi testimone con la propria sottoscrizione.

In relazione alle doglianze concernenti la configurabilita e la contestazione
dell'aggravante del falso in atto pubblico fidefaciente ed anche della rilevanza
dell'indicazione concernente |'attestazione che “gli occupanti erano stati resi e-
dotti della facolta di farsi assistere da altre persone di fiducia”, contenute
nell'uitima parte del primo motivo, il Collegio non pud che rifarsi a quanto am-
piamente evidenziato (n. 20) in merito pit sopra.

Sul secondo motivo di ricorso concernente i delitti di calunnia ed arresto ille-
gale, gia si € rilevato (n. 19), e qui occorre solo ribadirlo, come correttamente la
motivazione della sentenza impugnata abbia esciuso una possibilitd di proscio-
glimento nel merito, con il riferimento alla partecipazione alla complessa opera-
zione mistificatoria conseguente ali’irruzione e comportante, mediante sottoposi-
zione a privazione della liberta, 'attribuzione di gravi reati a soggetti che era
certo non avessero commesso i fatti loro ascritti, e come I'omessa indicazione
nel dispositivo letto in udienza dalla Corte d'appello delle dichiarazioni di estin-
zione per prescrizione dei citati delitti rubricati sub D) ed E) fosse frutto di mero
errore materiale.

In ordine al trattamento sanzionatorio, non resta che ribadire che la Corte di
merito del tutto legittimamente ha ritenuto ostativi al riconoscimento delle atte-
nuanti generiche, sia pure a persone incensurate, la natura dei reati addebitati e
la loro gravita, anche quali violazioni dei doveri di fedelta, osservando, quanto ai
falsi, alle calunnie e agli altri reati conseguenti, che s'era trattato della partecipa-
zione consapevole alla preordinazione di un falso quadro accusatorio ai danni de-

gli arrestati, realizzato in un lungo arco di tempo intercorso fra la cessazione del-
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le operazioni e it deposito degli atti in Procura; ed evidenziando |'odiosita del
comportamento di chi aveva partecipato - una volta risultato che l'esito della
perguisizione si era risolto nell’ingiustificabile massacro dei residenti nella scuola
- all’attivita di realizzazione di atti rappresentanti una serie di false circostanze,
funzionali a sostenere gravi accuse tanto da giustificare un arresto di massa,
formulate peraltro in modo logico e coerente, cosi da indurre i Pubblici Ministeri a
chiedere, e ottenere seppure in parte, la convalida degli arresti.

Come detto anche sopra, si tratta di motivazione correttamente riferita a
parametri previsti daill’art. 133 c.p. per la quantificazione della pena, valutabili ai
sensi dell’art. 62 bis c.p., a fronte della quaie il ricorrente non indica circostanze
di fatto non esaminate, decisive al fine di una diversa valutazione,

Infondato anche il rilievo sugli aumenti di pena per continuazione, se si con-
sidera che ai responsabili dei falsi & stata ascritta la partecipazione alla comples-
sa opera di mistificazione sopra evidenziata, funzionale, oltre che alle specifiche
attivita di polizia giudiziaria, alla complessiva rappresentazione dei fatti all’A.G.

Al rigetto del ricorso segue |a condanna di Massimo MAZZONI al pagamento
delle spese processuali e alla rifusione di quelle sostenute dalle parti civili nei
termini di cui al dispositivo.

RICORSO CICCIMARRA

23} Con I'ampio primo mativo il ricorso il CICCIMARRA deduce lI'erronea ap-
plicazione della legge quanto zlla legittimita della sottoscrizione de! verbale
d’arresto anche da parte di chi non abbia partecipato, 0 abbia partecipato solo in
parte, all’attivita documentata, nel caso avendo egli partecipato alla prima fase
dell'irruzione, alla perquisizione ed avendo visto il materiale disposto all’interno
della scuola che comprendeva anche le bottiglie mofotov, nonché avendo parte-
cipate alla decisione di procedere all’'arresto.

In relazione a una tale serie di rilievi del ricorrente, rammenta il Collegio che
la Corte territoriale ne aveva correttamente valutato sul piano fattuale la posi-
zione, proprio nei termini rappresentati in ricorso, perché aveva formulato le sue
valutazioni al proposito, dopo aver dato atto che il prevenuto era:

- giunto sul posto con il MORTOLA prima ancora della chiusura del cancello
da parte degli occcupanti la scuola, nella fase in cui venivano colpiti dalle avan-
guardie dello schieramento di polizia COVELL e FRIERI;

- era entrato nel cortile dopo lo sfondamento del cancello, tentando con i
suoi uomini di forzare il portone di ingresso laterale sinistro, ed era entrato nella
scuola “Pertini”, dopo che il Reparto mobile era riuscito nell'intento;

- aveva visto persone ferite scendere la scale accompagnate da colleghi;

- era salito al primo piano dove aveva visto un poliziotto che picchiava inu-
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titmente un ragazzo inerme e l'aveva invitato a fermarsi;

- Non aveva assistito ad atti di violenza da parte dei presenti nella scuocla, né
aicuno dei colleghi gliene aveva riferiti;

- si era basato sulla relazione di CANTERINI per elaborare il contenuto
dell’atte;

- aveva partecipato aila decisione collegiale di procedere all’arresto.

Da una tale incontestata ricostruzione di fatto il giudice d'appello aveva perd
dedotto, con argomentazioni del tutto logiche e consequenziali, che il CICCI-
MARRA si era trovato neile condizioni di comprendere chiaramente che i fatti
all'interno della scuola si erano svolti in modo ben diverso da quello che era stato
successivamente riferito nei verbali, per giustificare la decisione collegiale di chi,
come lui, aveva deliberato l'arresto.

Sulle questioni piu strettamente di diritto proposte nelle articolazioni del
primo e del secondo motivo il Collegio non pué che riferirsi a quanto gia osserva-
to (n. 20), in occasione della valutazione delle analoghe posizioni dei ricorrenti
CALDAROZZI e FERRI, sull'infondatezza dei rilievi circa il portato del disposto
deil’art. 120 disp. att. c.p.p., con riferimento all’art. 386 stesso codice; né, come
osservato sopra e per le ragioni ivi pil ampiamente esplicitate, pud condividersi
l'assunto del ricorrente che vede nell'eiaborazione giurisprudenziale in tema di
combinato disposto degli artt. 499 e 514 cod. proc. la conferma della possibilita
che il verbale darresto sia sottoscritto anche da parte di soggetti che non abbia-
no partecipato alle operazioni materiali o vi abbiano partecipato solo parzialmen-
te.

Anche quanto alla restante articolazicne del primo motivo il Collegio non pud
che riportarsi a quanto gia ampiamente osservato (n. 20) per dimostrare la non
fondatezza del rilievo del ricorrente, secondo cui il testo dell’art. 479 c.p. - per il
quale, essendo oggetto di falsa attestazione punibile, non solo quanto frutto di
percezione diretta, ma anche “[altri] fatti dei quali I'atto & destinato a provare la
verita” - smentirebbe la tesi del giudice d'appello, che ha ravvisato il reato di
falso ideologico nell’aver sottoscritto verbali in cui venivano rappresentate circo-
stanze di fatto, senza avervi partecipato o assistito personalmente, laddove si
sostiene invece che sarebbe legittima la sottoscrizione di un verbale d’arresto
per aver appreso circostanze di fatto de refato o preso decisioni circa la qualifica-
Zione giuridica dei fatti.

Le doglianze di cui al secondo motivo sul ricorrere dell’aggravante di cui al
cpv. dell'art. 476 c.p. e sul difetto di contestazione con correlativa nullitd ex art.
522, cpv., ¢.p.p. sono state diffusamente esaminate, e ritenute non fondate, con
riferimento al ricorso CALDAROZZI e FERRI (n. 20) cosi che il Collegio non pud
che riportarsi a quanto rilevato al proposito.
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Ugualmente, i rilievi proposti dal terzo motivo, sulla pretesa nullitd della
sentenza per Fomessa pronuncia in dispositivo relativamente al delitto di calun-
nia, sono stati affrontati pil sopra (n. 19) unitamente a quelli analoghi di altri
ricorrenti.

Al rigetto del ricorso segue la condanna di Fabio CICCIMARRA al pagamento
delle spese processuali e aila rifusione di quelle sostenute dalle parti civili nei
termini di cui al dispositivo.

RICORSO DI BERNARDINI

24) Quanto alle doglianze di cui al primo motivo occorre osservare come gia
nelle premesse si sia evidenziata l'irrilevanza, al fine della. presente decisione,
dei fatti precedenti l'irruzione alla scuola “Diaz"”, al di 13 del loro valore di antece-
dente storico, e soprattutto con riferimento alla posizione del DI BERNARDINI,
escluso dalle imputazioni concernenti le violenze.

Il percorso attraverso il quale si era giunti all’azione presso quella scuola,
per eseguire una perquisizione d'iniziativa alla ricerca di armi, poco rileva con ri-
ferimento alle imputazioni di falso e coliegate e s’é gia osservato come la deci-
sione di procedere ai sensi dell’art. 41 T.U.L.P.S. non si potesse ritenere illegit-
tima.

Quanto poi all’apprestamento di un apparato “bellico”, & nei fatti che era
stata predisposta un‘operazione coinvolgente un numero di operanti molto eleva-
to e con una gestione che prevedeva “manovre a tenaglia di reparti” e presenza
di altri a “cinturare” la zona.

Non si vede, tuttavia, come una tale circostanza {peraltro indiscutibile) pos-
sa aver rilievo nella valutazione della posizione del ricorrente accusato di azioni
successive ai comportamenti realizzati prima e durante l'operazione.

Né coglie nel segno il secondo motivo laddove in sostanza si censura la mo-
tivazione della sentenza quanto all'individuazione degli elementi da cui trarre la
consapevolezza del ricorrente della provenienza dall’'esterno delle mofotov, la-
mentando 'omessa considerazione delle deduzioni difensive soprattutto sul fatto
che egli aveva per primo indicato le persone che avevano avuto una qualche par-
te nella vicenda della consegna di quelle bottiglie incendiarie.

La Corte di merito ha evidenziato alcuni elementi di fatto da cui ha tratto
una sicura convinzione di falsita delle indicazioni confluite nel verbale di perquisi-
zione e sequestro sulla presenza delle molotov nelio stanzone al piano terra vici-
no alla porta di accesso (affermazione oggetto anche delle prime dichiarazioni
del ricorrente), rilevando in primo luogo che il prevenuto si era trattenuto per
circa dieci minuti all'interno della scucla ed era stato quindi in condizione di ren-

dersi conto che le bottiglie non vi si trovavano; poi, che era risultato accertato, e
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da lui ammesso (irrilevante essendo quale situazione processuale avesse indotto
I"mputato a modificare versione) che ile aveva ricevute dal TROIANI.

Né e fondato il rilievo che dalla sentenza non si ricaverebbe la prova che
fosse evidente che le bottiglie provenivano dall’esterno; il giudice d'appello ha
osservato, del tutto logicamente, che avendo DI BERNARDINI potuto vedere che
all'interno non v'erano le bottiglie - avute poi in consegna proprio dal TROIANI
cui erano affidati compiti di pattugliamento esterno - non avrebbe avuto alcuna
plausibile possibilitd di ritenere che le mofotov fossero state portate dall’interno
all'esterno della scuola, per poi venire a lui consegnate da TROIANI, che ben co-
nosceva.

Ritiene quindi il Collegio, che la Corte di merito abbia fornito, sulla consape-
volezza da parte del DI BERNARDINI, che non vi fossero le bottiglie allinterno
dell’edificio, una motivazione del tutto congrua ed ancorata a sicure emergenze
processuali, valutate in modo corretto e senza difetti di logica consequenzialita,
con cid dando anche conto dela ritenuta erroneita delle conclusioni cui era giun-
to il primo giudice in tema di prova dell’elemento soggettivo.

Non fondato ¢ il terzo motivo di ricorso che lamenta la ritenuta illegittimita
della sottoscrizione del verbale di perquisizione e sequestro e del verbale
d’arresto anche da chi avesse partecipato solo in parte all’attivitd documentata.

La questione & stata affrontata, e ritenuta non fondata, con riferimento alle
posizioni esaminate sopra (n. 20) e alle argomentazioni sviluppate al proposito,
anche riguardo alla pretesa legittimita dell’affidamento dei sottoscrittori dei ver-
bali sui contributi provenienti da altri soggetti in rapporto alla funzione specifica
del verbale di polizia giudiziaria, pur se correlato ad attivita complessa, il Collegio
non puo che integralmente riportarsi,

Sul quinto motivo di ricorso (il quarto si esaminera nel contesto delle consi-
derazioni complessive sul trattamento sanzionatorio), quanto al ricorrere
dell’aggravante del falso ideologico in atto pubblico ed alla correttezza della sva
contestazione in concreto, non ci si puo che riferire alle osservazioni sviluppate
(n. 20) su analoghe doglianze dei ricorsi gia esaminati, restando da rilevare co-
me infondata sia la questione concernente {’elemento soggettive sul ricorrere
deli‘aggravante, considerato che la stessa dipende dalla specifica natura
dell’atto, e delle circostanze nello stesso riferite, pacificamente attribuibili anche
al prevenuto, ed attestate in ogni caso con la sua sottoscrizione. Né la sentenza
impugnata si espone a censure quanto all‘individuazione di tali circostanze, accu-
ratamente effettuata con attento esame della natura delle stesse e loro valuta-
zione in rapporto alla giurisprudenza formatasi al proposito.

In tema di trattamento sanzionatorio, rileva il Collegio che manifestamente

infondato e tendente a sottoporre a questa Corte valutazioni di merito & il sesto
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motivo, con H quale il ricorrente afferma carente la motivazione con cui gli sono
state negate le circostanze attenuanti generiche ed € stata individuata la misura
della pena.

Non pud al proposito che ripetersi quanto osservato in relazione alle posizio-
ni di altri ricorrenti, rimarcando come del tutto legittimamente la Corte di appello
abbia ritenuto ostativi al riconoscimento delle attenuanti generiche la natura dei
reati addebitati e la loro gravita, per la violazione dei doveri di fedelta di tutti i
prevenuti, realizzati nella consapevole preordinazione di un falso quadro accusa-
torio in danno degli arrestati, per la scelta di persistere negli arresti nonostante
I'esito disastroso deil’intervento, creando una serie di false circostanze, funzionali
a sostenere accuse cosi gravi da giustificare un arresto di massa, formulate pe-
raitro in modo logico e coerente, tanto da indurre i Pubblici Ministeri a chiedere,
e ottenere seppure in parte, la convalida degli arresti.

Si tratta, occorre ribadire, di motivazione correttamente riferita a parametri
previsti dall'art. 133 c.p. per la quantificazione deila pena, valutabili ai sensi
dell’'art. 62 bis, a fronte della quale il rilievo del ricorrente, che si dovessero con-
siderare i propri contributi processuali all’epoca delle indagini preliminari e la cir-
costanza che la mancata partecipazione al processo fosse stata determinata dalle
sue gravi condizioni di salute, conseguenti ad un incidente stradale, si risolve in
una pretesa di rivalutazione del merito, laddove le argomentazioni della Corte
territoriale non possono essere scaifite nella loro fondatezza e coerenza dalla
considerazione di elementi di fatto, che seppure il ricorrente ritenga di particola-
re rilieve, non paiono decisivi.

Infondatoe & anche il rilievo sugli aumenti di pena per continuazione, se si
considera che a tutti i responsabili dei falsi, & stata ascritta la partecipazione alla
complessa opera di mistificazione sopra evidenziata (la decisione di procedere
agli arresti risulta dalla sentenza, per dichiarazione di CICCIMARRA, essere stata
presa collegialmente da tutti i sottoscrittori del verbale relativo), funzionale, oltre
che alle specifiche attivitad di polizia giudiziaria, alla complessiva rappresentazio-
ne dei fatti ali'A.G.

Al rigetto del ricorso segue la condanna di Massimiliano DI BERNARDINI al
pagamento deile spese processuali e alla rifusione di quelle sostenute dalle parti
civili nei termini di cui al dispositivo.

RICORSO DOMINICI
25) Osserva il collegio che non é& fondato il rilievo del ricorrente
sull'inammissibilita dei gravami della pubblica accusa nei suoi riguardi e
sull’'omissione di motivazione al proposito da parte del giudice d'appello.

Invero, entrambi gli appelli degli uffici del Pubblico Ministero hanno diffusa-
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mente censurato la decisione del primo giudice di assoluzione dei funzionari che
avevano sottoscritto i verbali di polizia giudiziaria, con un chiaro riferimento da
parte del Procuratore della Repubblica alle circostanze dell'ingresso del DOMINI-
CI nella scucla fra i primi, assieme a CICCIMARRA, in tal modo evidenziandosi,
nell’ottica dell'impugnazione, la possibilita che avrebbe avuto il prevenuto di ren-
dersi conto di quanto accadeva all’'interno, in raffronto poi alla situazione come
rappresentata nei verbali.

Nonostante la mancanza di un’espressa deliberazione sul punto, il testo della
motivazione, in generale e nelt'affrontare la posizione del DOMINICI, rende evi-
dente la propria valutazione di ammissibilita dell'impugnazione della pubblica ac-
cusa.

Non fondati sono poi i rilievi sul preteso travisamento di prova da parte deila
Corte, quanto ai movimenti del ricorrente nella notte presso la scuola “Diaz”. La
sentenza del giudice d'appello evidenzia un fatto determinante, e cioé che pro-
prio lo stesso imputato aveva ammesso il proprio ingresso nella scucla, quando
aveva dichiarato di aver notato alcuni operatori che rovistavano negli zaini, e
quindi quando la perquisizione era ancora in corso.

Inoltre, il ricorrente, nel contestare l'interpretazione di un suo colloquio con
CANTERINI, avente per oggetto le lesioni subite dai presenti nella scuola e se gli
uomini del reparto mobile avessero colpito alla cieca oppure a/ buio, dimostra in
ogni caso come la Corte d'appello avesse correttamente ritenuto che lui aveva
potuto constatare di persona quale fosse stato il concreto esitc di
quell'operazione; cié rende privi di rilievo, da un lato la pretesa erronea valuta-
zione delle prove, laddove si manifesta ininfluente, per valutare la congruita del-
la motivazione sulla responsabilita, il dato relativo alle video riprese, che non a-
vrebbero mai raffigurato il DOMINICI, e dali‘altro quale fosse stato I'esatto con-
tenuto del colloquio con CANTERINI posto che, in merito alla posizione del ricor-
rente rileva solo che il colloguio nella scuola, e suile condizioni deila scuola, vi
fosse stato.

Sul punto, la motivazione deila sentenza non presta il fianco a censure di
sorta.

Non fondate, per i motivi piu voite specificati, sono poi le diverse doglianze
sviluppate in ricorso sub C) e D) sulla configurabilita del falso a carico del preve-
nuto, che avrebbe sottoscritto I'atto sulla base delle indicazioni del MORTOLA, e
sulla liceita in genere della sottoscrizione di chi non abbia partecipato all'atto di
polizia giudiziaria, o vi abbia partecipato in parte, essendosi dedicato, nello spe-
cifico, all'identificazione delle persone arrestate, con riferimento anche al dispo-
sto dell’art. 120 disp. att. c.p.p.

Ugualmente infondate sono le considerazioni e le doglianze contenute nelle
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due memorie depositate per il DOMINICI.

La prima ha per oggetto la questione di legittimita costituzionale dell‘art.
603 c.p.p. in riferimento all'interpretazione dell’art. 6 della CEDU data dalla Corte
Europea dei Diritti dell'Uome con la sentenza DAN-Moldavia del S luglio 2011, af-
frontata piu sopra (n.1) e la seconda concerne il ricorrere del delitto di falso ag-
gravato, come ritenuto dal giudice d'appello e la legittimita della condanna, in di-
fetto di regolare contestazione.

In merito a tali doglianze il Collegio non pud che rifarsi aile considerazioni
gia svolte (n. 20) su tutte le tematiche sopra sintetizzate e comunque oggetto
del ricorso.

In tema di trattamento sanzionatorio, il motivo di ricorso, che lamenta viola-
zione di legge per la mancata applicazione delle attenuanti generiche, & manife-
stamente infondato e tendente a sottoporre a questa Corte valutazioni di merito,
ad essa sottratte.

Non resta che ribadire, al proposito, che la Corte territoriale ha legittima-
mente ritenuto ostativi al riconoscimento delle attenuanti, sia pure a persona in-
censurata, la natura e la gravita dei reati addebitati, visti quali violazioni dei do-
veri di fedelta, consapevole partecipazione alla preordinazione di un falso quadro
accusatorio per sostenere gravi accuse tanto da giustificare un arresto di massa.

Si tratta, come detto anche sopra, di motivazione correttamente riferita a
parametri previsti dall’art. 133 c.p. per la quantificazione della pena, valutabili
anche ai sensi deli’art. 62 bis c.p., a fronte della quale il ricorrente lamenta che il
giudice d'appello abbia applicato a persona incensurata, per fatti avvenuti in data
anteriore alla modifica legislativa, il disposto del’art. 62 bis come novellato con
D.L. 92/08, dimenticando perd che espressamente la Corte aveva tenuto conto
dell'incensuratezza, considerata tuttavia non rilevante a fronte degli altri elemen-
ti adeguatamente evidenziati e valutati.

Al rigetto del ricorso segue ia condanna di Nando DOMINICI al pagamento
delle spese processuali e alla rifusione di quelle sostenute dalle parti civili nei
termini di cui al dispositivo.

RICORSI NUCERA e PANZIERI

26) Con riferimento ai ricorsi di Massimo NUCERA, agente di polizia, e di
Maurizio PANZIERI, ispettore di polizia, non reputa questa Corte esservi stato |l
lamentato travisamento della prova.

Con motivazione congrua ed immune da profili di illogicita, i giudici di appel-
lo hanno ricostruito la dinamica della aggressione riferita dal NUCERA, eviden-
ziando la falsita delle relative annotazioni di servizio redatte da NUCERA e PAN-
ZIERI, confluite poi, quale uno dei fatti pii eclatanti, nella comunicazione della
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notizia di reato e nel verbale di arresto.

Non & compito di questa Corte rivalutare gli elementi probatori evidenziati in
proposito dai giudici di secondo grado, né (in)seguire la difesa dei ricorrenti
sull’analisi degli elementi fattuali per accreditarne la bonta del ragionamento e
ritenere cosi pil plausibile la versione offerta dal tribunale che i due imputati ha
mandato assolti al termine del giudizio di primo grado.

In questa sede, infatti non pud che venire in rilievo la congruenza
dell’apparato logico-argomentativo predisposto dai giudici di secondo grado a so-
stegno del loro giudizio di colpevolezza, senza possibilitd di operare una scelta
tra le due diverse ricostruzioni, ovvero proporne una terza, ma soio saggiare, nei
limiti propri del giudizio di legittimita, la tenuta del discorso logico-giustificativo
che sorregge la decisione assunta.

Orbene, i giudici di appello, nel ritenere Fepisodio in questione <una delle
piu gravi e sfrontate messe in scena di questo processo>, non sono venuti meno
ai criteri della logica argomentativa e della compiuta analisi del materiale proba-
torio acquisito, che sempre deveno informare ogni decisione di merito, perve-
nendo in tal modo a conclusioni che raggiungono il grado di quella certezza pro-
cessuale che risponde ai canoni anche costituzionalmente previsti in materia.

Nel ritenere che <I'episodio & stato inventato di sana pianta> e che esso @
stato addotto quale grave elemento di conferma dell’atteggiamento di violenta
resistenza incontrato dagli operatori all'internc della scuola “Diaz-Pertini”, i giu-
dici di appeilo hanno posto in rilievo come nell'annotazione di servizio redatta al-
le ore 03,00 de! 22.7.2001, I'agente NUCERA abbia riferito di essere stato affron-
tato, non appena salito con la propria squadra al primo piano dell’edificio ed ave-
re fatto irruzione nell'ultima stanza a destra, da un giovane alto circa cm. 170 il
quale gli aveva puntato, con la mano destra ed il braccio teso, un coltello alla go-
la.

Esso NUCERA aveva pero colpito il giovane al torace con il “tonfa” e lo aveva
allontanato da sé, ma dal predetto era poi stato colpito <vigorosamente al torace
al contempo facendo un rapido saito all'indietro>, per venire in seguito bloccato
dall'ispettore  PANZIERI e dai coileghi intervenuti, che avevano condotto
I'aggressore al piano terra, nel punto di raccolta.

Immediatamente dopo - prosegue I'annotazione di servizio - NUCERA si era
accorto della presenza a terra, nel punto della colluttazione, di un coitello, che
aveva raccolto, per poi avvedersi, durante la discesa delle scale, di aver riportato
un taglio sulla giubba nel punto in cui era stato colpito, nonché un corrisponden-
te taglic anche sul corpetto interno di protezione: aveva in guel momento com-
preso di essere stato attinto dalla punta del coltello e si era precipitato al piano

terra per individuare I'aggressore, ma non era riuscito a riconoscerlo tra i pre-
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senti ne a ricordare chi fossero i colleghi che lo avevano fermato.

Successivamente, NUCERA, nell'interrogatorio del 7.10.02, aveva mutato
versione dei fattl allorché aveva affermato di aver avuto solo la sensazione di es-
sere stato attinto una primé volta per essersi eccessivamente proteso verso
I'aggressore, il quale poi, indietreggiando con il braccio teso, aveva perduto
I'equilibrio tentando invano di aggrapparsi al braccio di NUCERA, ma nel contem-
po riuscendo a sferrare un aitro colpo che aveva raggiunto 'agente al torace.

In tale oggettivo contrasto di versioni - sottolineato dalla Corte genovese
che non certo illogicamente ne ha tratto convinzione per una reciproca incompa-
tibilita che ha finito con il riverberarsi sulla stessa intrinseca loro inattendibilita —
deve aggiungersi anche la versione resa dall’ispettore PANZIERI nella relazione
di servizio del 22.7.2001.

In tale relazione, PANZIERI ha riferito di aver assistito all’'episodio in cui NU-
CERA aveva avuto una colluttazione con uno sconosciuto aggressore che teneva
un oggetto in mano, aggressore che era stato poi fermato ed accompagnato al
centro di raccoita.

Neil’'interrogatorio del 24.7.03, PANZIERI ha invece sostenuto di aver visto,
una volta che NUCERA era entrato assieme ad un collega, <questa persona
che...fra il chiaro e il buio veniva avanti questa ombra, che aveva il braccio alza-
to, una specie di pugno alzato, non so se fosse un qualche oggetto o qualcosa. E
basta, perché poi in quel punto li io ho lasciato..e non so se I'hanno pre-~
so...perché io sono scappato di sopra>.

Correttamente, pertanto, la Corte di appello ha ravvisato l'incompatibilita
delle versioni rese da PANZIERI con quelle di NUCERA, avendo PANZIERI addirit-
tura affermato di non aver visto alcun oggetto in mano all'aggressore e di essersi
subito allontanato, quasi a voler prendere le distanze — hanno perspicuamente
sottolineato i giudici di secondo grado - dall’episodio, laddove NUCERA ha invece
sostenuto che I'aggressore era stato bloccato, tra gli altri, proprio dal PANZIERI.

Inspiegabile resta peraltro la circostanza deila mancata identificazione e del
mancato arresto deil’autore di un episodio di siffatta gravita, nel contesto inoltre
di quell’operazione di “messa in sicurezza” realizzata - ha rimarcato ancora la
Corte territoriale - con una quantita di uomini diverse volte multipla dei numero
di presenti nella scuola, ovvero spiegabile - & I'amara quanto condivisibile con-
clusione dei giudici di appello ~ con l'essere |'episodio mai avvenuto, tasseilo in-
vece di quella pio ampia opera mistificatoria in corso e realizzata - hanno non
certo implausibilmente convenuto i giudici di appello - in una delle numerose au-
le con l'utilizze di banchi o di cattedre scolastiche per stendere gli indumenti uno
dentro l'altro, come fossero indossati, e procurare i tagli con un colteilo affilato.

Non ostative a tale conclusione, per la loro sostanziale irrilevanza, sono poi
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correttamente state ritenute le risultanze della perizia svolta in incidente proba-
torio, secondo la quale le lacerazioni sugli indumenti sarebbero compatibili solo
con la seconda versione dei fatti fornita dal NUCERA, trattandosi appunto di un
mero giudizio di compatibilita che lascia inalterato il giudizio di inattendibilita del-
la seconda versione fornita dat NUCERA, incompatibile - per quanto sopra consi-
derato - con la versione degli accadimenti riportata nell’annotazione di servizio
che proprio il teste Nicola GALLO, incaricato di redigere la comunicazione della
notizia di reato, aveva raccomandato a NUCERA di preparare sin nei minimi par-
ticolari, data la delicatezza dell’episodio, dovendo cosi escludersi — hanno perspi-
Cuamente osservato i giudici di secondo grado - da parte del NUCERA superficia-
lita o stato confusionale per mancata consapevolezza delfimportanza
deli’annotazione.

Sulla base dei rilievi di cui sopra in ordine alla tenuta logica della sentenza
del giudice d'appello ed all'inconsistenza delle doglianze al proposito, anche per
la valutazione di tutti gli elementi di prova disponibili, compresi i contributi det
perito TORRE, esaminati e valutati in modo non illogico in una complessiva e non
parcellizzata disamina degli elementi a disposizione, si manifestano infondati an-
che i rilievi svolti dal responsabile civile, Ministero dell'Interno, nel suo quinto
motivo di ricorso, che in sostanza, nel criticare ie argomentazioni delia sentenza,
propone alla Corte una rivalutazione degli accadimenti non consentita in questa
sede.

27} Quanto alla asserita violazione dell’art. 521 c.p.p. - dedotta con I'ottavo
ed il nono motivo - per non esservi corrispondenza tra Fimputazione contestata,
limitata alle false attestazioni contenute nelle relazioni di servizio, e la sentenza,
in cui la contestazione era stata estesa anche ai verbali di arresto e perquisizio-
ne, & sufficiente considerare, per riteneria infondata,che NUCERA e PANZIERI
hanno  sottoscrittoc non solo le rispettive annotazioni sull’episodio
dell'accoitellamento, ma anche il verbale di perquisizione e sequestro e quello di
arresto, come contestato loro ai capi I (per NUCERA) e M (per PANZIERI).

Le due false annotazioni sono poi state allegate alla comunicazione della no-
tizia di reato ed il loro contenuto & stato trasfuso nel verbale di arresto, sotto-
scritto da NUCERA e PANZIERI, proprio al fine - hanno pertanto correttamente
concluso sul punto i giudici di secondo grado - di rafforzare I'accusa di resistenza
e detenzione di armi a carico di tutti gli arrestati, in tal modo derivandone la re-
sponsabilita per il reato di falso pluriaggravato loro ascritto, a nulla rilevando,
con riferimento all'ultima parte del nono motivo di ricorso, per diversamente
concludere in termini di carenza dell'elemento soggettivo, la palesata perplessita
del NUCERA nella sottoscrizione dei verbali di arresto e sequestro, trattandosi di
atti alla cui stesura non aveva partecipato, dal momento che il sia pur deciso in-
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tervento di MORTOLA a seguito del quale NUCERA si era determinato ad apporre
anche la propria sottoscrizione, non aveva in ogni caso comportato quel vizio del
consenso per violenza , tale da escludere la responsabilitd per mancanza
dell'elemento soggettivo.

Quanto al decimo motivo, relativo alla omessa statuizione ai fini penali circa
it delitto di calunnia, non possonc che valere le considerazioni al riguardo piu so-
pra svolte nel ritenere tale omissione emendabile nei sensi di cui al dispositivo.

In ordine poi aila mancata concessione delle attenuanti generiche, di nessun
pregio si palesano le considerazioni svolte sul punto dalla difesa, proprio perché,
per quanto fin qui esposto, la condotta dei due ricorrenti non pud dirsi nello spe-
cifico, come vorrebbero invece i difensori, <pur sempre inserita nel contesto am-
bientale in cui era stata posta in essere e nella finalizzazione ad assicurare alla
giustizia i celpevceli di gravi reati>.

Fondato & invece I'ultimo motivo di gravame, riguardante la determinazione
della pena, errato dovendo considerarsi il dispositivo della sentenza impugnata
che stabilisce una pena, per ciascuno dei due imputati, di anni tre e mesi otto di
reclusione, corretto essendo quanto risultante dalla motivazione, una pena cioé
di anni tre e mesi cinque di reclusione, cui si giunge partendo daila pena base di
anni tre di reclusione, aumentata di mesi due per la aggravante del nesso teleo-
logico, con un aumento di un mese per ciascuno degli altri episodi di falso.

Ne consegue la rideterminazione della pena nel senso ora detto per i due

imputati, previo annullamento senza rinvio sul punto della sentenza impugnata.

RICORSO TROIANI

28) Il primo motivo del ricorso non & fondato.

La Corte di merito, nel confermare la sentenza del tribunale e nel rispondere
a precisa doglianza dellappellante, ha evidenziato il percorso delle bottiglie in-
cendiarie, dal ritrovamento da parte del GUAGLIONE nei pressi di Corso Italia, al
deposito delle stesse sul blindato magnum quel giorno affidato all’autista BUR-
GIO, utilizzato nel mattino dal DONINI e successivamente a disposizione del
TROIANI incaricato dei “pattuglioni” pomeridiani e in seguito della “cinturazione”
della zona circostante |'area delia perquisizione al complesso scolastico “Diaz”. La
Corte territoriale ha anche dato atto che il GUAGLIONE si era poi premurate, al
rientro in Questura, di riferire con apposita relazione, del rinvenimento delle mo-
lotov che aveva consentito, su espressa richiesta di quello, che fossero riposte
sul veicolo in uso al DONINI.

Quindi nessun dubbio circa il percorso di quegli ordigni lasciati, sia pure con
procedura non certo corretta, sui veicolo condotto da BURGIO fino alle vicinanze
della scuola,
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La motivazione della Corte non presta il fianco a censure di travisamento di
prova o di illogicita in quanto si & riferita espressamente ad ammissioni del
TROIANI, in un interrogatorio (9/7/2002), sulla consapevolezza di trasportare le
molotov sul mezzo a sua disposizione, perché avvisato dall’autista al momento
della partenza dalla Questura; sull'aver dato disposizioni telefoniche a BURGIO di
prelevare le bottiglie e di portarle a lui, da Piazza Merani dov’era in sosta il vei-
colo, alla scuola “Pertini”; sull’aver consegnato le mofotov nel cortile della scuola
al DI BERNARDINI. Né paiono modificare in modo decisivo il senso della ricostru-
zione del fatto i riferimenti del ricorrente a sue differenti affermazioni, rese in
momenti successivi, rimanendo inalterata (la Corte per prima da atto delle varie
oscillazioni delle affermazioni del prevenuto) la sostanza dei fatti e cioé che egli
era consapevole delle presenza degli ordigni sul veicolo, per averlo appreso da
BURGIO, prima di dargli disposizioni di consegnarli nel cortile della scuola, que-
sto essendo l'unico dato fattuale rilevante, posto che la Corte ha esaurientemen-
te evidenziato la liceitd della detenzione e del porto delle mofotov sul veicolo
d’istituto per tutte le fasi precedenti.

Anche con riferimento alla fase centrale della consegna delle bottiglie al DI
BERNARDINI, la motivazione deila sentenza d'appello appare adeguata e corretta
nelle prospettazioni di diritto tratte da incensurabile valutazione del fatto.

Rammenta la Corte che il TROIANI aveva avuto l'incarico della “cinturazio-
ne” della zona di intervento al plesso scolastico “Diaz” avendo, per sua ammis-
sione, appreso dal CALDAROZZI che sarebbe stata effettuata una perquisizione
di quell’edificio; ininfluente & poi la pretesa negativa, illogico essendo che ad un
funzionario del suo livello, incaricato della sostanziale chiusura di una zona
nell'abitato, non fosse stato chiarito per quali scopi la Polizia provvedeva ad
un‘operazione di cosi ampio respiro. Corretta & quindi la conclusione tratta dal
giudice d'appello, che il prevenuto, nel recarsi al cortile della scuola, era perfet-
tamente al corrente che si stavano perquisendo quei locali, come peraltro era
ben visibile; né appare illogica la conclusione che egli, nel consegnare le molotov
al DI BERNARDINI, dovesse rappresentarsi che i reperti sarebbero stati compresi
fra quelli rinvenuti nel corso dellattivita di polizia giudiziaria in corso in quel
momento ed in quel luogo, né risultano elementi di prova, pretermessi dalla Cor-
te di merito, indicativi del fatto che dell'intenzione di far redigere apposito sepa-
rato verbale di sequestro, nei limitati termini di cui ha poi parlato nel corso del
procedimento, egli avesse fatto al collega specifica richiesta.

Corrette appaiono quindi le conclusioni del giudice d'appello in ordine alla
volontaria consegna degli ordigni - non casualmente in mano al TROIANI, ma
appositamente fatti portare dal collaboratore che |i aveva prelevati
dall'automezzo su cui da molte ore si trovavano - a un u.p.g. che stava perqui-
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sendo un luogo dove mai avrebbe potuto reperire quelie bottiglie, nella evidente
consapevolezza che il relativo verbale di sequestro ne avrebbe riportato, in modo
contrario al vero, il rinvenimento in quel contesto spaziale e temporale.

Altrettanto corretta & la conclusione dal giudice d'appello che il porto, delibe-
rato dal prevenuto, di quegli ordigni dal veicolo alia scuola, perché avvenuto per
motivi non legittimi, comportasse a suo carico anche una specifica responsabili-
ta, non configurabile e non configurata per le fasi precedenti.

Né pare al Collegio che cié si ponga in contrasto con I'assoluzione dal delitto
di calunnia, con cid¢ anche ritenendosi infondato il relative motivo di ricorso del
Procuratore generale di Genova; al proposito, la Corte di merito ha in modo logi-
co, e sulla base di una ricostruzione dei fatti non censurabile in questa sede, che,
se al TROIANI appariva certo che fosse contrario al vero quanto contribuiva a far
risultare nel verbale di perquisizione e sequestro, sul fatto che le mofotov fossero
state sequestrate /n foco, non altrettanto poteva apparirgli certo in quel momen-
to, in una fase in cui le persone presenti per buona parte venivano soccorse per-
ché ferite, che di quel rinvenimento si sarebbe fatto I'uso consistito
nell’attribuzione della detenzione a persone identificate, o identificabili, utilizzo
deliberato senza che egli abbia partecipato alle successive fasi deil’attivitd di po-
lizia giudiziaria,

La decisione della Corte territoriale non si pone poi in cantrasto con quanto
ritenuto da questa Corte con la sentenza 5 luglio 2007 n. 34966, laddove era
stata rilevata la contraddizione fra l'esser stata ritenuta ia partecipazione del
prevenuto alla falsa incolpazione dei presenti neila scuola “Diaz-Pertini” (& quindi
disposto il rinvio a giudizio per Ia calunnia), ed il proscioglimento
dall'imputazione di falso, che questa Corte aveva considerato strumento per la
falsa incolpazione, non potendosi logicamente ritenere che il TROIANI volesse ad
un tempo “attribuire a degli innocenti il possesso di armi micidiali e proibite e, al
contempo, non volere (o almeno ignorare) che venisse redatto lo strumento at-
traverso il quale tale attribuzione sarebbe avvenuta”.

Tuttavia, da tali rilievi, che hanno ravvisato una correlazione in un ben pre-
Ciso senso fra falso e calunnia, non pud essere tratta necessariamente la conclu-
sione che |'esclusione da responsabilita personale di TROIANI per la calunnia do-
vesse comportare necessariamente l'esclusione da responsabilita per il falso,
come peraltro correttamente dimostrato daila Corte di merito; né, per converso,
che il riconoscimento di una partecipazione al falso dovesse inevitabilmente
chiudere ogni possibilita di valutare se vi fosse prova sufficiente della consapevo-
le partecipazione del prevenuto alle successive fasi di un‘operazione calunniosa,
al seguito della quale non aveva concorso con contributi alla redazione degli atti
0 alla deliberazione degli arresti.
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Non fondato & anche il secondo motivoe di ricorso, sul ricorrere
dell'aggravante di cui al II comma dell'art. 476 ¢.p. con riguardo agli atti di poli-
zia giudiziaria oggetto dell'imputazione, ed al difetto della sua contestazione nel
capo di imputazione,

Sul punto il Collegio si & espresso esaminando analoghi motivi di ricorso di
altri imputati (n. 20) cosi altro non pud fare che riferirsi alle argomentazioni in
tale sede sviluppate, osservandosi solo, sull’elemento soggettivo, che la qualifi-
cazione professionale dellimputato era tale da rendergli evidente che la conte-
stazione reiativa ad un verbale di perquisizione e sequestro non potesse che rife-
rirsi ad atto fidefaciente.

Manifestamente infondato e tendente a sottoporre a questa Corte valutazio-
ni di merito, ad essa sottratte, & il terzo motivo, con il guale il ricorrente afferma
carente la motivazione con la quale gli son state negate le circostanze attenuanti
generiche.

Rileva il Collegio che legittimamente la Corte di appello ha ritenuto ostativi
al riconoscimento delle attenuanti generiche la natura dei reati addebitati agli
imputati e la loro gravita, come violazioni degli specifici doveri di fedelta dei fun-
Zionari.

E pur vero che una parte delle argomentazioni della Corte di merito, sui lun-
ghi tempi di elaborazione deil'opera mistificatoria, potrebbe non attagliarsi aila
specifica posizione del TROIANI; tuttavia la Corte ha escluso in radice la rilevan-
za, per la posizione degli imputati dei reati di falso e coliegati, delle condizioni di
stress e stanchezza di quei giorni evidenziate dal ricorso, osservando che quei
reati erano stati commessi nella lucida predisposizione di una falsa rappresenta-
zione della realta a copertura di un'operazione dai risvolti disastrosi.

Si tratta di specifico riferimento alla gravita del fatto che si attaglia anche al-
la posizione del ricorrente, funzionario della Polizia di Stato che collabora
all'apprestamento di uno degli aspetti fondamentali di quell'opera di deformazio-
ne documentale del reale.

Pare al Collegio che sia argomento che ampiamente giustifica la mancata
applicazione delle attenuanti in questione, trattandosi di motivazione corretta-
mente riferita a parametri previsti dail‘art, 133 C.p. per la quantificazione delia
pena, vaiutabili ai sensi dell'art. 62 bis, a fronte della quale il rilievo del ricorren-
te che si dovesse considerare il suo comportamento processuale - laddove i giu-
dici del merito hanno pil volte dato atto delle oscillazioni delie sue posizioni, leci-
te in chiave difensiva, ma non certo indice di fattiva collaborazione - si risolve in
una pretesa di rivalutazione del merito, laddove le argomentazioni della Corte
territoriale non possono essere scalfite nella loro fondatezza e coerenza dalla va-
lutazione di altri elementi di fatto, che, seppur ritenuti di particolare rilievo dai
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ricorrente, non sembrano poter prevalere in modo decisivo.

Deve infine essere accolto il quarto motivo di ricorso che evidenzia che nel
procedimento n. 1079/08 r.g.t., riunito al principale solo ail’'udienza del 9 aprile
2008, a carico del TROIANI per il solo delitto di falso in atto pubblico, per il quale
era stato rinviato a giudizio dopo I'annullamento da parte di questa Corte della
sentenza di proscicglimento de! Giudice dell'Udienza preliminare, era intervenuta
la costituzione di parte civile dei soli COELLE Benjamin, POLIOK Rafael, ZAPATE-
RO Guillermina, MASSO PAZ Guillermo, BARTESAGHI GALLO Sara, KUTSCHKAU
Anna Julia, HERRERC VILLAMOR Dolores e JAEGER Laura, mentre le altre perso-
ne costituitesi parte civile nel procedimento principale, anche per il delitto di ca-
lunnia, non si erano costituite nei suoi confronti per il delitto di falso in atto pub-
blico, come risultava dai verbali relativi indicati dal ricorrente.

L’assoluzione dal delitto di calunnia avrebbe dovuto indurre la Corte di meri-
to a limitare |'affermazione di responsabilitd civile del TROIANI per danni e spese
nei soli confronti delle persone offese che s’eran costituite parte civile nel proce-
dimento riunito, riferito a quella specifica imputazione.

Di conseguenza, la sentenza appellata deve essere annullata nelle parte in
cui aveva adottato disposizioni civili nei confronti del TROIANI in favore di parti
civili diverse da quelie sopra indicate, cosi che la condanna di Pietro TROIANI alla
rifusione, nei termini di cui al dispositivo, delie spese processuali & limitata a

quelle sostenute dalie sole parti civili regolarmente costituite nei suoi confronti,

RICORSO GRATTERI

29) Alla scellerata operazione mistificatoria ha dato impulso Francesco
GRATTERI.

GRATTERI & stata la figura apicale di riferimento per gli appartenenti alle
squadre mobili ed & risultato aver svolto un ruolo centrale nelle vicende proces-
suali in esame, come dalla Corte territoriale evidenziato, essendosi occupato, la
mattina del 21.7.2001, delle operazioni di perquisizione svoltesi presso la scuola
"Paul Klee”, conclusesi con i‘arresto di 23 persone (poi scarcerate), accusate di
partecipazione ad associazione per delinquere finalizzata alla devastazione e al
saccheggio, accuse replicate poi con riferimento ai 93 arrestati allinterno della
scuola “Diaz".

Nessun travisamento della prova - come invece sostenuto dai difensori del
ricorrente - vi & stato da parte dei giudici di secondo grado i quali sono giunti
correttamente aila affermazione di responsabilita del GRATTERI non suila base di
un apaodittico “non poteva non sapere” riferito ad una responsabilita da posizione
di comando, bensi sulla base di specifici elementi concreti a suo carico, tutti ben

detineati secondo una rigorosa inferenza logica non suscettibile di essere vanifi-
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cata in questa sede in conseguenza di una pretesa differente ricostruzione degli
avvenimenti, ovvero di una alternativa rimodulazione degli elementi fattuali in
una con una pretesa sostanziale irrilevanza e/o inutilizzabilita delle dichiarazioni
del Prefetto ANDREASSI per la considerazione che anche questi avrebbe dovuto
nelia specie assumere la veste quanto meno di indagato, ma mai quella di testi-
mone, doglianza non certo”ricevibile” in sede di legittimita.

Le dichiarazioni di ANDREASSI, peraltro, hanno trovato conferma proprio in
quelle di GRATTERI il quale - come evidenziato dalla Corte di appello — nel suo
interrogatorio del 29.6.02 ha confermato la circostanza di essere stato lui alla
guida dell'operazione presso la scuola “Paul Klee”, rivendicando il suo intervento
perché <quella perquisizione si stava svoigendo male>. Lo stesso GRATTERI,
poi, era stato inviato presso la scuola “Diaz” dal dott. MANGANELLI, suc superio-
re gerarchico presso il Servizio Centrale Operativo, con il quale GRATTERI per
tutta la giornata del 21.7.2001, sin dall'operazione “Paul Klee”, era rimasto sem-
pre in contatto, come & stato affermato dallo stesso MANGANELLI e riscontrato
dai tabulati del telefono cellulare in suo uso, che hanno evidenziato ben 19 con-
tatti tra GRATTERI e gli uffici dello S.C.0. tra le ore 20,30 e le ore 0,31.

E’ risultato cosi accertato in fatto che la decisione di irrompere nella scuola
"Diaz” era stata preceduta dalla seconda riunione, tenutasi presso la Questura di
Genova, e GRATTERI - secondo la direttiva giunta dal Capo della Polizia che ri-
chiedeva un’attivitd pil incisiva dopo i gravi fatti che avevano interessato la citta
di Genova - aveva assunto la funzione di comandante secondo la linea di co-
mando, una volta venuta meno la figura di ANDREASSI, il quale non aveva par-
tecipato alla secondo riunione in quanto dissociatosi dalla linea assunta per lo
svolgimento dell’'operazione, sconsigliata - a suo dire - anche dall’ allora indaga-
to LA BARBERA, come gia evidenziato, il quale, aveva notato “questo nervosi-
smo’, aveva <subodorato che le cose non sarebbero andate bene, perché ognu-
no conosce gli animali suoci>.

A tali elementi probatori - oltremodo significativi di una presenza attiva e
centrale di GRATTERI nel corso di tutta I'operazione, non quindi defilata secondo
la riduttiva lettura propesta dalla difesa de! ricorrente - sono da aggiungersi
quelli risultanti dagli esiti della consulenza delle parti civili, anch’essi corretta-
mente evidenziati nella sentenza impugnata, secondo cui dalle ore 0,24 alle ore
01,12 in 13 frammenti video GRATTERI compare net cortite della scuola “Diaz” ,
in uno dei quali, agitando il “tonfa”, ordina di fermare le persone che stavano
tentando la fuga attraverso i ponteggi, mentre in un altro partecipa al c.d. “con-
ciliabolo” di funzionari con al centro il sacchetto contenente le bottiglie mofotov
tenuto in mano dal LUPERLI.

E GRATTERI ad impartire I‘ordine al dott. FILOCAMO, dopo averlo chiamato,
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di repertare quanto in sequestro ed & ancora GRATTERI che compare in ulteriori
33 frammenti video dalle ore 01,13 alle ore 01,50 nei pressi del cancello
dell’istituto scolastico ovvero all’ interno del cortile o ancora in via Cesare Batti-
sti, intrattenendosi anche con i giornalisti presenti, a conferma - hanno non cer-
to illogicamente sottolineato i giudici di appelio - della apicalita delia sua posi-
zione, come tale ostentata anche nei confronti della stampa che ha avuto modo,
in quelle circostanze, di riconoscere nel GRATTERI l'interlocutore in grado di
chiarire i termini dell’'operazione.

Partecipazione diretta ed attiva per tutta la durata dell’cperazione “Diaz”,
pertanto, che non si & perd con essa esaurita, poiché & proseguita - come evi-
denziato dalla Corte territoriale - neila fase della redazione degli atti, nonché nel
controllo del loro contenuto, preceduto dalla richiesta rivolta al CANTERINI di re-
digere la relazione al questore (le “due righe al questore” della cui falsita si & gia
trattato) e dalia richiesta di certificati medici attestanti le lesioni subite dagli ope-
ranti, per suffragare il giudizio contenuto neila comunicazione della notizia di re-
ato (della cui falsita si & parimenti pill sopra trattato) sulla proporzione tra forza
usata e violenta resistenza incontrata.

Che delle falsitd contenute negli atti GRATTERI fosse consapevale & provato
proprio — hanno perspicuamente osservato i giudici di appello - dall’'essere egli
giunto tra i primi sui luoghi, allorché era Comunque visibile il corpo del giornalista
Mark COVELL esanime in terra, vicino al cancello d'ingresso della scuola “Diaz”,
si da avere subito contezza delle violenze gid iniziate all'esterno dell'istituto sco-
lastico, nonché dall'aver fatto ingresso nella scuola alle ore 00,03.30, allorché
cioé l'operazione era in pieno svolgimento, percependo pertanto cosa stesse in
realta accadendo o in cosa comunque fosse consistita |'operazione, risoltasi in
quella “macelleria messicana” di cui dolorosamente (quanto tardivamente)
FOURNIER aveva parlato con CANTERINI.

Cié nonostante, 'opera di falsificazione - che ha riguardato, come gia rileva-
to, la relazione di servizio di CANTERINI, nonché i verbali di arresto, perquisizio-
ne e sequestro e la comunicazione della notizia di reato - & proseguita fino alla
vicenda delle bottiglie molotov, la cui detenzione & stata attribuita a tutti i sog-
getti arrestati in ragione dell'inciso contenuto nella comunicazione della notizia di
reato secondo cui gli ordigni eranc statj rinvenuti <al primo piano dell’edificio, in
luogo visibile e accessibile a tutti gli occupanti>, laddove invece é rimasto incon-
testato che in realta tali ordigni non eranc presenti quella sera nella scuola
"Dlaz-Pertini”, ma erano cola stati trasportati dali’esterno, circostanza non certo
ignota al GRATTERI - ripreso nel filmato aliorché si trovava dinanzi a LUPERI, al-
le ore 00,41.29, il quale teneva in mano il sacchetto con le mofotov, partecipava

al conciliabolo con il suo diretto collaboratore, quindi alla gestione del reperto e
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alla decisione coralmente assunta in quel frangente dai partecipanti, di attribuire
cioe il possesso delle due bottigiie molotov a tutti gli occupanti la scuola “Diaz-
Pertini”, presenziando proprio alla esposizione delle molotov sul telo nero — il
quale altresi era ben consapevole che in tale situazione non poteva essere ese-
guito alcun arresto per I'impossibilita di attribuire ad alcuno i fatti delittuosi ipo-
tizzati,

Del tutto legittimamente pertanto tale condotta - attiva e concludente in
termini di colpevolezza, non meramente passiva, inerte ovvero indifferente che il
ricorrente ha tentato invece di accreditare - & stata addebitata al GRATTERI qua-
le concorso morale nella redazione degli atti falsi di cui al capo A) della rubrica,
per essersi estrinsecata in istigazione, suggerimento e rafforzamento dell'intento
delittuoso dei sottoscrittori materiali dei verbali - con le modalita fin qui eviden-
ziate -, il tutto finalizzato alla caiunnia e all‘arresto illegale degli occupanti la
scuola “Diaz-Pertini”, onde garantire in tal modo I impunita degli autori delle le-
sioni cagionate agli stessi arrestati e fornire, quanto meno nell'immediatezza,
una patente di legittimita e di plausibilita ad una operazione di p.g. svoltasi inve-
ce con modalita tali da concretare, per quanto sopra esposto, | reati di lesioni
personali anche gravi, in assenza di qualsivoglia causa di giustificazicne.

30) Le considerazioni che precedono non possono non valere anche per il
delitto di calunnia sub B), in quanto la Corte genovese, lungi dall’ inferire illogi-
camente la responsabilita del GRATTERI In ragione dell’attivita istituzionalmente
svolta dal medesimo - come sostenuto dalla difesa onde assegnare una patente
di liceita alle sollecitazioni dal GRATTERI rivolte al CANTERINI di redigere
un‘informativa completa, anche in punto delle riferite (false) resistenze incontra-
te dagli operanti all'internc della scuola “Diaz”, per poi confrontarne il contenuto
con quello delle altre relazioni - , ha enucleato precisi elementi a carico
dell'imputato derivanti dal fallimento dell’alibi, non negato dalla stessa difesa,
salve a ricondurlo a lacunosi e confusi ricordi del GRATTERI in un momento di
grande agitazione, caratterizzato da assenza di un “preciso riferimento organiz-
zativo”, nonché - lungi dal ridurre la responsabilita a quella sorta di “frammento
filmico” lamentata dalla difesa - alla presenza costante del GRATTERI sul teatro
delle operazioni, fino al conciliabolo tenuto con gli altri funzionari presenti e di
cui lo stesso LUPERI (che, ripetesi, teneva in mano le due bottiglie molotov con-
tenute in un sacchetto) ha avuto modo di riferire allorché ha ammesso che in
detta occasione i funzionari avevano discusso e parlato delle rmolotov.

In ordine, infine, al terzo motivo, riguardante la sussistenza deli'aggravante
di cui al comma 2° dell’art. 476 c.p., si & sopra osservato come gli atti pubblici
de quibus abbiano natura fidefaciente, né, in particolare, ha pregio la doglianza
circa una pretesa violazione del principio di correlazione tra accusa e sentenza,
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dal momento che vi é la sostanziale contestazione della predetta aggravante, es-
sendo nel capo d’imputazione sub A) elencati tutti gli atti pubblici fidefacienti del-
la cui falsitd anche il GRATTERI & stato chiamato a rispondere ed in ordine ai
quali si & compiutamente articolata tutta I'attivita difensiva.

Al rigetto del ricorso segue la condanna di Francesco GRATTERI al pagamen-
to delle spese processuali e alla rifusione di quelle sostenute daile parti civili nei
termini di cui al dispositivo.

RICORSO LUPERI

31) Altra figura in posizione apicale & quella del LUPERI.

Come il GRATTERI non ha funzioni di ufficiale di polizia giudiziaria e si trova
a Genova con un formale incarico di informazione e coordinamento con le Palizie
estere. £ diretto collaboratore del Pref. LA BARBERA, capo dell'UCIGOS, che
giunge in giornata a Genova con un preciso incarico avuto dal Capo della Polizia,
come riferito dal teste ANDREASSI, sulla cui deposizione s'é¢ detto pil sopra.

La Corte d'appello ne ha inquadrato correttamente la figura nelle fasi prece-
denti l'azione presso il complesso “Diaz” e soprattutto ha rilevato 'anomaiia, ri-
marcata anche da piu fonti testimoniali, costituita dalla presenza di funzionari di
vertice nell'ambito di una perquisizione ex art. 41 T.U.L.P.S., sulla cui legittimita
formale non vi sono dubbi, cosi che non si ritengono di rilievo tutte le circostanze
evidenziale in ricorso sui prodromi dell'cperazione.

Peraltro, & importante rilevare come il ritenere che intenzione dei vertici fos-
se quella di risollevare I'immagine della Polizia, procedendo come linea direttiva
ad arresti, non comporti il dar per scontato che fin dalla decisione di intervento
presso la scuola "Diaz” vi fosse un preciso piano di arresti ad ogni costo, anche a
costo di false incolpazioni a danno di chi venisse trovato nella scuola, né che si
fosse decisa una spedizione punitiva, per dar sfogo alle frustrazioni dei giorni
precedenti.

Piuttosto, risulta dalle sentenze di merito che s’era determinata una situa-
zione concreta molto rischiosa, con I'utilizzo di personale sovrabbondante e in
assetto “militare”, senza particolari direttive affinché tensione e nervosismo -
che, era noto ai vertici, serpeggiavano fra gli uomini - non prendessero il so-
pravvento in un‘azione in vista della quale nessuno aveva segnalato la possibilita
che si finissero per affrontare solo persone inermi.

Sempre dalle sentenze di merito appare che non vi sarebbe stata una vera e
propria formale linrea di comando dell‘'operazione, che la Corte d'appella ha rico-
struito in linea di fatto suila scorta delle risultanze processuali, non considerando
le posizioni formali dei soggetti all'apice della gerarchia della Polizia presenti sul
posto, che avevano cercato di defilarsi in gualche modo proprio con il riferimento
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& tali loro posizioni, sulla cui irrilevanza, ad avviso del Collegio fa valutazione del-
la Corte territoriale pare del tutto adeguata.

Né ha fondamento la doglianza del ricorrente, che non sarebbe stata consi-
derata la posizione del LA BARBERA. Questi & stato sottoposto ad indagini in con-
corso con LUPERI e GRATTERI e la Corte territoriale non ne ha valutato la posi-
zione a causa del decesso avvenuto nel corso delle indagini preliminari, né pare
sia rilevante che LA BARBERA, presente, potesse dare precise disposizioni, lad-
dove anche un eventuale intervento del capo dell'lUCIGOS non avrebbe potuto
impedire a LUPERI di opporsi {come s’@ gia rilevato) all’esecuzione di un ordine
costituente palesemente reato, né l'esecuzione de! medesimo da parte sua sa-
rebbe stata in alcun modo giustificata.

Risulta peraltro che, come ha rilevato la sentenza impugnata, GRATTERI e
LUPERI, erano intervenuti /n /loco poco dopo lo sfondamento del cancello deila
scuola "Pertini”, partecipando con tutto il peso della loro posizione di dirigenti a-
picali alla gestione dell’'operazione, costituendo precisi punti di riferimento degli
altri funzionari, come entrambe le sentenze hanno osservato,

E pur vero che, come rileva il terzo motivo di ricorso, nella deposiziocne CA-
LESINI (vicario del Questore di Genova), esaminata anche nella trascrizione ste-
notipica, attesa la natura del rilievo del ricorrente, non si rinviene la frase che
espressamente attribuirebbe al LUPERI attivita di comando e di direzione sul po-
sto. Si tratta pero di travisamento della lettera della verbalizzazione non decisi-
vo, in quanto la deposizione in questione contiene un dato fondamentale: che,
cioe, sul posto si trovavano figure di vertice della organizzazione della polizia -
per quel che rileva in questa sede, LA BARBERA ed il suo stretto collaboratore
LUPERI, distolto dal suo incarico formale di Consulente Ministeriate per parteci-
pare all'operazione, figure apicali che, secondo il CALESINI, mai avrebbero dovu-
to trovarsi in una situazione del genere, anche solo per questioni di sicurezza -
la cui presenza (il riferimento espresso & a LA BARBERA, ma LUPERI si trovava in
Posizione immediatamente inferiore) rendeva assolutamente imprescindibile per
tutti gli operanti, anche a livello dirigenziale, di doversi rapportare a chi, come
loro, aveva una tale posizione di supremazia nell'ambito dell‘organizzazione ge-
rarchica della polizia, e di doverne seguire le indicazioni,

La sentenza dimostra poi che quello di CALESINI non era un mero accenno
astratto, rilevando come propric a LUPERI si fosse rapportato NUCERA, quando
gli aveva riferito i particolari dell'aggressione ritenuta poi falsa ; come a LUPERI
venissero consegnate le molotov dopo che DI BERNARDINI, ricevutele da TROIA-
NI, le aveva passate a CALDAROZZI; come fra LUPERI e GRATTERI, oltre ad al-
tri, si sviluppasse quel colloquio, documentato con videoripresa, che aveva paci-
ficamente per oggetto le bottiglie incendiarie tenute in mano da LUPERL.
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La Corte di merito ha correttamente evidenziato (sulla base di una cronolo-
gia dei fatti che si & gia osservato esser stata adeguatamente valutata) come
LUPERI e GRATTERI non si fossero defilati una volta giunti sul posto, ma, poco
dopo lo sfondamento del cancello, fossero entrati nel cortile e nell‘edificio, aggi-
randosi per i locali della scuola mentre erano in corso le violenze (LUPERI era
stato riconosciuto daila teste BRUSCHI come presente nella palestra quando non
erano ancora terminate le c.d. “colluttazioni unilaterali”), e si fossero potuti ren-
dere conto di quanto era avvenuto e degli esiti dell'intervento del personale ope-
rativo.

Un simile rilievo da quindi ragione della ritenuta loro consapevolezza circa
I'uso spropositato che era stato fatto della violenza nell'occasione, per I'evidenza
di quella che, s'& gia rilevato sopra, era stata percepita come "maceileria messi-
cana”; un esito dell’operazione che non poteva autorizzare esperti funzionari ad
ipotizzare che vi fosse stata una resistenza tale da giustificarlo.

Alla loro presenza neli‘edificio in quella fase la Corte territoriale ha poi ricol-
legato, in modo del tutto logico e plausibile, 'ampia possibilita che avevano avu-
to di rendersi conto dellinesistenza delle bottiglie incendiarie nel luogo di acces-
S0 e passaggio dove, secondo i verbali redatti in seguito, si sarebbero dovute
trovare, talmente evidenti da potersene attribuire la detenzione indistintamente
a tutte le persone presenti.

Questo, con riferimento alle doglianze ampiamente sviluppate sull’ipotizzato
inganno di TROIANI a LUPERI, laddove la Corte di merito ha esaurientemente
dimostrato che era evidente che le mofotov provenivano dall’esterno della scuo-
la, risultando che erano state consegnate a DI BERNARDINI dopo un colloquio
con TROIANI - quando ancora non aveva con sé il sacchetto - e solo dopo che
quest’ultimo aveva dato disposizioni a BURGIO di prelevarle dal magnum e por-
tarte da Piazza Merani al cortile della scuola, in modo che non poteva sorgere il
dubbio che provenissero dall’interno, né in DI BERNARDINI, né in LUPERI che
proprio in quel luogo esterno le aveva immediatamente ricevute per il tramite di
CALDAROZZI.

Non e poi illogico che il possesso del sacchetto da parte di LUPERI abbia il
significativo rilievo attribuitogli dalla Corte d'appellec quando ha valutato i movi-
menti ripresi nei filmati in atti; infatti, DI BERNARDINI, esperto ufficiale di polizia
giudiziaria, non si era preoccupato di far custodire in modo adeguato un reperto
tanto prezioso e pericoloso, in attesa di <onsacrarne con un verbale il rinveni-
mento ed il sequestro, come era nei suoi poteri e doveri, ma l'aveva immediata-
mente consegnato a CALDAROZZI il quale, senza particolari cautele, I'aveva pas-
sato a LUPERI, privilegiando all'evidenza, sulle esigenze di tutela del reperto, la
necessita che sul medesimo venissero prese rapide decisioni; cid, in netto con-
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trasto con i rilievi difensivi sul fatto che il giudice d'appello non avrebbe conside-
rato che LUPERI si trovava sul posto solo come osservatore ed accompagnatore
di LA BARBERA, senza alcun potere di decisiona,

La Corte territoriale, allora, non ha potuto che dedurre correttamente da tali
comportamenti che, come per l'episodio NUCERA (sulla cui falsita s'a gid detto),
anche per le molotov era necessario, indispensabile, il riferimento a LUPER] (e a
GRATTERI) per le decisioni da adottarsi, laddove evidentemente la situazione
non faceva apparir chiaro che sarebbe stato sufficiente verbalizzare il sequestro,
ma si presentava tale da richiedere una decisione sul da farsi, ai massimi livelli.

La sentenza da poi atto che LUPER] - peraltro smentito da MORTOLA sulla
circostanza di aver avuto da quello la notizia che il sacchetto era stato rinvenuto
allinterno della scuola - aveva ammesso che nei momenti del ¢d conciliabolo, ri-
presi nel filmato, fra gli astanti si era proprio parlato delle molotov. Ordigni che
poco dopo erano finiti sul telo nero, in mostra con le altre cose oggetto di seque-
stro all'interno dell’edificio.

La Corte di merito desume correttamente che si era deciso di accreditare il
rinvenimento delle mofotov allinterno della scuola anche dall’entusiasmo con cui
proprio LUPERI (in contrasto con |'asserita neutralita deila sua presenza in /oco)
aveva parlato al teste FIORENTING del rinvenimento delle bottiglie in questione.
Non ha fondamento, secondo il Collegio, I'osservazione al proposito del ricorren-
te, secondo cui si tratterebbe di circostanza non rilevante, perché sarebbe stata
ben comprensibile la soddisfazione dei LUPERI, proprio per il rinvenimento delie
bottiglie all’interno della scuola.

Invero, dovendosi escludere, per quanto sopra evidenziato, la fallace con-
vinzione che le molotov fossero state trovate nell’edificio, una tale soddisfazione,
nella piena consapevolezza che si trattava di ordigni non rinvenuti ail'interno,
non pud spiegarsi altro che con lintenzione del LUPERI di avvalersene in qualche
modo; modo manifestatosi successivamente, con i'‘esposizione delle bottiglie fra i
reperti ed il successivo inserimento del sequestro nei verbali, posti a base anche
dei provvedimenti cautelari adottati net riguardi delle persone trovate all'interno
della scuola.

In definitiva, de! tutto correttamente e senza manifestare i denunciati difetti
di logica consequenzialita, ia sentenza del giudice d'appello ha ritenuto che i pre-
venuti, e nel caso di specie LUPERI, erano stati costretti a prendere atto che la
perquisizione aveva avuto un esito fallimentare (le pretese “mazzette in allumi-
nio” rinvenute, erano ad es. stecche metalliche dell’'intelaiatura degli zaini estrat-
te dai poliziotti dal loro interno sotto gli occhi di testimoni che ne hanno riferito)
e che, in pil, aveva sortito esito disastroso Fazione di “messa in sicurezza” della

scuola, per le violenze e le lesioni provocate ai presenti, cosi che, da un lato, si
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faceva sempre pil labile la possibilita di giustificare gli arresti e, dall’altro, ci si
confrontava con una condotta degli operanti che avrebbe reso necessaria la de-
nuncia e l'isolamento dei violenti, con i correlativi danni per I'immagine della Po-
lizia.

Pur con guesta inevitabile presa d'atto, s'era in ogni caso proceduto ad un
arresto di massa giustificato da pretese resistenze, dal rinvenimento di oggetti
scarsamente significativi, e dalla prospettazione di false circostanze come
I'aggressione al NUCERA ed il rinvenimento delle molotov.

Neon é in definitiva censurabile la decisione della Corte territoriale quando ri-
leva che, seppure i verbali e gli altri atti fossero stati redatti e sottoscritti da per-
sone diverse, proprio lintervento in prima persona dei funzionari di vertice (LU-
PERI in special modo per la gestione delle mofotov) in ciascuna delle vicende piu
significative aveva rappresentato un concreto e determinante impulso per i sot-
toposti nella predisposizione dei falsi atti di p.g., alla quale avevano dato il loro
concorso di istigazione e suggerimento.

Al rigetto del ricorso segue la condanna di Giovanni LUPERI al pagamento
delle spese processuali e alla rifusione di quelle sostenute dalle parti civili nei
termini di cui ai dispositivo.

RICORSO GAVA

32) Non & fondato il primo motivo del ricorso.

Si & censurata la sentenza del giudice d’appello per violazione di legge, so-
stenendosi che il verbale di perquisizione e sequestro ben pud essere sottoscritto
anche da agenti o ufficiali di polizia giudiziaria che non abbiano partecipato
all‘atto di p.g e che, chi non abbia partecipato all'attivita, in ogni caso non pud
esser ritenuto responsabile dell’esser stati riportati in verbale dati di fatto contra-
ri al vero in quanto provenientl da indicazioni di altri soggetti.

In sostanza, se il verbale di perquisizione e sequestro attesta falsamente lo
sviluppo dei fatti, il pubblico ufficiale che non vi abbia assistito ben potrebbe, se-
condo il ricorrente, con la sua sottoscrizione partecipare all’attestazione oggetti-
vamente falsa, in ipotesi, per aver partecipato alla decisione di procedere a
quellattivitd o per aver compiuto mera attivita di identificazione delle persone
nei cui confronti I'attivitd s'era svolta, posto che le generalita di queste vengono
indicate nel verbale, non dovendo pero rispondere della faisita di alcune delle
parti della vicenda riassunta nel verbale a cui non abbia assistito.

Il Collegio, al proposito, non pud che ribadire quanto gia osservato con rife-
rimento ad analoghe doglianze nei ricorsi esaminati pit sopra (n. 20) con argo-
mentazioni che in questa sede possono esser riproposte integralmente.

Non fondato & anche il secondo motivo di ricorso concernente la configurabi-
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lita dell’aggravante di cui al II comma deil'art. 476 c.p., riferita all’art. 479, con
riferimento agli atti di polizia giudiziaria oggetto dell'imputazione, nonché alla le-
gittimita della relativa contestazione nel procedimento. Anche in ordine alle te-
matiche poste con il motivo di ricorso in esame non si pud che ribadire quanto
gia diffusamente osservato pil sopra.

Il terzo motivo, riferito al trattamento sanzionatorio, & manifestamente in-
fondato e tendente a sottoporre a questa Corte valutazioni di merito, ad essa
sottratte.

Rileva il Collegio che del tutto legittimamente la Corte di appello ha ritenuto
adeguata la pena ed ostative al riconoscimento al prevenuto delle attenuanti ge-
neriche - del cui diniego il ricorrente si & doluto solo in sede di memoria - la na-
tura del reato addebitato e ta sua gravita, quale violazione dei doveri di fedelta di
quel funzionario di Polizia, che non era neppure entrato nell‘edificio che attestava
di aver perquisito, cosi che la falsita gli si poteva manifestare in tutta la sua e-
normita, facendo apparire la successiva sottoscrizione del verbale null‘altro che
la sua consapevole partecipazione alla preordinazione di un falso quadro accusa-
torio ai danni degli arrestati.

Si tratta di motivazione correttamente riferita a parametri previsti dali’art.
133 c.p. per la quantificazione della pena, valutabili ai sensi dell'art. 62 bis, a
fronte della quale il rilievo del ricorrente - che proprio i! non essere entrato nella
scuola “Pertini” e non aver potuto rendersi conto delle falsitd di quanto riferito
nel verbale, sarebbe stato da valorizzare in sede di trattamento sanzionatorio -
manifestamente infondato, perché non tiene conto che l'ipotesi d’accusa a suo
carico per falso in atto pubblico ha per oggetto proprio la sottoscrizione di un
verbale di attivitd a cui non aveva partecipato, prima che quella riferibile alle in-
trinseche falsita concernenti le vicende documentate.

Per quanto riguarda gli episodi verificatisi all'interno della scuoia “Pascoli”,
osserva il Collegio che la motivazione della Corte d'appello non presta il fianco
alla doglianze del ricorrente, sviluppate con i motivi quarto e quinto di ricorso e
con la memoria e motivi aggiunti,

La Corte di merito ha affrontato le argomentazioni con le quali il tribunale
era giunto a ritenere non sufficientemente provata la responsabilita del GAVA e
le ha sottoposte a critica, con particolare rifermento alla loro lacunosita, rico-
struendo sia le modalita dell'ingresso degli operanti nella scuola, sia le attivita
ascrivibili al GAVA, con riferimento ad una pluralita di elementi di prova, ed in
particolare alle dichiarazioni dell'imputato stesso.

Occorre innanzitutto osservare che, come gia rilevato sopra, la motivazione
della Corte territoriale non si basa solo su di una rivalutazione di segno opposto
di contributi testimoniali acquisiti in primo grado, ma formula le proprie conclu-
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sioni sulla base di una valutazione complessa di diversi elementi di prova, per
buona parte provenienti dallimputato.

Con cid non pud che ribadirsi quanto csservato in premessa (n.1) circa
Vapplicabilita dell’art. 603 C.p.p. e la sua interpretazione, censurata dal ricorren-
te, anche alla luce della giurisprudenza CEDU.

La Corte d'appello ha evidenziato gli elementi da cui traeva la convinzione
che l'ingresso nella scuola “Pascoli” non fosse stato frutto di errore, con riferi-
mento a quelle fonti testimoniali che avevano collegato l'ingresso della polizia al-
la “Pascoli” con la visione da parte di alcuni degli operanti di persone che da
quell’edificio stavano filmando I'azione di polizia alla “Pertini”, iniziata 5 minuti
prima, e che avevano dato atto che alcune delle pattuglie incaricate del controllo
esterno, erano state appositamente incaricate di "perimetrare” proprio la “Pasco-
ii”, per intercettare eventuali fughe.

Ha rilevato come della presenza di cartelli che potessero trarre in inganno
sulla denominazione della scuola non avessero parlato i poliziotti intervenuti, ma
si trattasse di circostanza risultante dalla visione di alcune fotografie scattate in
momenti successivi dai carabinieri durante le indagini; come il concreto svilup-
parsi dei fatti all'interno dell’edificio fosse stata ia miglior dimostrazione della non
casualitd dell'ingresso in quetia scucla; come dalle stesse dichiarazioni del GAVA
fosse risultato che egli, nonostante avesse alle sue dirette dipendenze limitato
personale della Questura di Nuoro, fosse entrato nella suola insieme agli altri o-
peranti, ed avesse percorso tutti i piani della scuola, con ¢id dimostrando prive di
fondamento le doglianze, poi sviluppate in ricorso, circa la sostenuta pretermis-
sione di quegli elementi di prova che avrebbero dimostrato come fosse giunto
sostanziaimente a cose fatte e si fosse trattenuto al secondo piano.

La Corte di merito ha diffusamente ed esaurientemente giustificato la pro-
pria valutazione che all'interno della scuola "Pascoli” si fosse verificata una vera
@ propria perquisizione, mirata alla ricerca di materiale audiovisivo, e comunque
tale da rappresentare documentazione degli eventi, superando correttamente e
in modo del tutto logico, sia le valutazioni formalistiche del tribunale sulla natura
di quanto avvenuto nell’edificio, sia i rilievi riguardanti gli esiti delle successive
indagini dei carabinieri.

Al proposito, riteva il collegio che il fatto che siano stati esaminati e poi dan-
neggiati oggetti quali computers e cassette video (prelevate peraltro dal perso-
nale operante in un contesto di violenze per buona parte verbali, ma anche com-
portanti costrizioni fisiche, se non, in casi limitati, trascese a viclenze) qualifica
I'azione come perquisizione domiciliare perché altro non & l'azione della polizia
giudiziaria che entra in luogo di privata dimora di propria iniziativa con successi-
va, mirata, ricerca di oggetti specifici, nel caso, di quelli costituenti documenta-
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zione audiovisiva di quanto poteva vedersi da quell’edificio; arbitraria, per |a
mancanza di un provvedimento dell’A.G. e per la palese inesistenza di un ogget-
to della stessa, che fosse potenzialmente idoneo a giustificare un’eventuale ini-
Ziativa al sensi dell'art. 41 T.U.L.P.S.

Invero, come si ricava dalle motivazioni di merito e dalle prospettazioni del
ricorrente medesimo, proprio il fatto che un accurato successivo accertarmento
dei carabinieri nel corso delle indagini aveva poi portato a rinvenire oggetti di un
qualche rilievo, del tutto pretermessi e neppure cercati dalla polizia nella notte
dei fatti, non tanto dimostra che quelia non era stata una perquisizione, perché
non necessariamente una perquisizione dev'essere integrale, ben potendo avere
un oggetto limitato, quanto piuttosto che quellintervento (sia che fosse stato de-
Ciso preventivamente - GAVA stesso in ricorso sostiene di aver partecipato alle
riunioni operative che avevano deliberato le perquisizioni - oppure a sequito del-
la riscontrata presenza alle finestre della “Pascoli” di persone che riprendevano
Fintervento nella scuola di fronte, come risulta dalla sentenza} aveva un oggetto
ben preciso, i computers e le loro memorie di massa, fracassate oppure preleva-
te, e le videocassette, e aveva quindi un oggetto che non avrebbe mai giustifica-
to una perquisizione d'iniziativa.

Cio in stridente contrasto con la pretesa di sostenere che s’era trattato di
un‘azione dovuta ad errore.

Peraltro, la sentenza del tribunale da atto che 1'On. MASCIA intervenuta
presso la scuola “Pascoli”, si era Messa in quei minuti in contatto con la Questu-
ra, con il Ministero e con j dirigenti nazionali del proprio partito, per cui la notizia
che la polizia si trovava nella sede del centro stampa del GSF ed interveniva nei
confronti di giornalisti ed avvocati era giunta ai vertici.

Non e, al proposito, insignificante I'indicazione rinvenibile in sentenza che
proprio dai vertici della polizia, presenti in via Cesare Battisti, fosse giunta la di-
sposizione di andarsene da quel luogo (peraltro 40 minuti dopo ['inizio), quando
GRATTERI aveva invitato GAVA, tramite FERRI, ad uscire dalla scuola.

La Corte di merito ha adeguatamente giustificato la valutazione della situa-
zione del GAVA, in relazione alla sua posizione di responsabilita nell’ambito
dell’intervento in oggetto, esaminando le dichiarazioni dell'imputato sui suoi mo-
vimenti, sulle disposizioni date agli uomini sotto il suo comando e sul suo com-
portamento ail'interno della scuola, e rilevando come, se anche aveva insistito
per limitare la propria responsabilita alla gestione di pochi uomini, in reaita ave-
va ammesso di aver dato disposizioni che riguardavano la dislocazione del per-
sonale nell’intero edificio; ha poi evidenziato, in modo del tutto logico, come si
trattasse di disposizioni, sulla messa in sicurezza di tre piani, che non avrebberg
avuto alcun senso se riferite ai solj sei uomini giunti a Genova con Iy da Nuoro,

176



mentre sarebbero state del tytto efficaci se date, essendo egli il piu alto in grado
fra gli operanti, al resto del personale presente. Ha rilevato anche, il giudice
d'appeilo, che I'imputato aveva avuto Ia possibilita, per sua stessa ammissione,
di rendersi conto di tutte le condotte tenute dagli operatori, non solo
dell'immobilizzazione dei presenti lungo i corridoi mediante ordini urlati e minac-
Ce, ma anche dei danneggiament; gravi ed estesi, del tutto palesi, su cui non a-
veva ritenuto di intervenire, pur essendo nej suoi poteri - e fra i suoi doveri nella
concreta situazione di fatto verificatasi — con cid contribuendo al rinnovarsi ed al
protrarsi dei comportamenti ilegittimi.

Ha poi tratto corrette conclusioni sulla posizione di comando assunta dai
GAVA con riferimento sempre alle sue dichiarazioni, di aver avuto da DOMINICI
disposizioni sul da farsi, ed al fatto che I'ordine di abbandonare I'edificio era stato
trasmesso da FERRI ancora, e proprio, a lui, con i‘effettivo risultato che, a
quell’ordine, tutti gli operatori che si trovavano all'interno avevano lasciato
I'edificio, ad uiteriore dimostrazione che GAVA dava efficaci disposizioni a tutti
presenti,

A fronte di una motivazione del tutto corretta e priva di difetti di logica con-
sequenzialita, perdono rilievo le diffuse doglianze del ricorso che evidenziano
pretesi travisamenti della prova, laddove gli argomenti de} ricorrente si pongono
piuttosto come censura syl significato e sulla interpretazione di elementi di pro-
va.

E bene rammentare che secondo Ia glurisprudenza di questa Corte 'unico
“travisamento Prospettabile in questa sede per effetto della novella che ha modi-
ficato I'art. 606, comma 1, lettera e), dei codice, dovrebbe concernere il signifi-
cante, non il significato, I neointrodotto rapporto di contraddizione esterno al te-
sto della sentenza impugnata per essere compatibile con il giudizio di legittimita
non puo difatti che essere inteso in senso stretto (classico) di rapporto di nega-
zione sulle premesse, al giudizio di legittimita continuando ad essere estraneo
ogni discorso meramente confutativo sul significato della prova e sulla sua capa-
citd dimostrativa: ogni censura, ciog, con la quale si prospetti in via di mera con-
trapposizione dialettica Vesistenza dij argomenti che attengono alla plausibilita
della valutazione compiuta dai giudici del merito”.

Le parti di verbalizzazione riportate in ricorso non Possono pertanto essere
interpretate al di fuori del contesto in cui sono inserite, che questa Corte ron co-
nosce e non pud valutare, riguardando unicamente al "merito” gli aspetti del
giudizio interni all'ambito della discrezionalita nella valutazione degli elementi di
prova e degli apprezzamenti dei fatto.

Né il giudizio di legittimita puo risolversi in “revisione delle valutazioni effet-
tuate e, in base ad esse, delle conclusioni raggiunte dal giudice di merito, al gua-
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ie non pud imputarsi di aver omesso l'esplicita confutazione dj ogni tesi non ac-
colta o la particolareggiata disamina degli elementi di giudizio non significativi o
gia implicitamente apprezzati come inconferenti, quando le ragioni segquite e-
mergano comungue compiutamente e || convincimento raggiunto risuliti suppor-
tato da un esame logico e Coerente di quelle tra le prospettazioni delle parti, le
emergenze istruttorie, i possibili significati, che sono idonee e sufficienti a giusti-
ficarlo”,

Non merita infine accoglimento il terzo motivo del ricorso del Procuratore
generale di Genova con riferimento allassoluzione del GAVA dal delitto di pecula-
to riferibile alle parti di Computers asportate nel corso deli'operazione. Infatti non
pare certo illogico o contraddittorio che la Corte territoriale, dopo aver ritenuto la
responsabilitd del prevenuto in merito a quei comportamenti degli operanti che
gli si manifestavano palesemente tllegittimi, non abbia poi ritenuto sufficiente I3
prova di una sua partecipazione a condotte di appropriazione ascrivibili a singoli
ignoti operatori che avevano asportato parti interne di computers non sottopo-
nendole poi a sequestro.

E del tutto legittimo che la Corte di merito abbia ritenuto non potesse attri-
buirsi al GAVA Ja responsabilita per fatti costituenti sviluppi non necessari e non
facilmente prevedibili delia perquisizione e dej danneggiamento.

Consegue la condanna di Salvatore GAVA alla rifusione, nej termini di cui al
dispositivo, deile Spese processuali sostenute dalle parti civili,

RICORSO FAZIO

33) Inammissibile & ji ricorso di Luigi FAZIO, relativo al reato di percosse
sub Z1, dichiarato prescritto in appello, dal momento che il prevenuto, sovrin-
tendente capo della Polizia di Stato, & stato con assoluta certezza indicato dalla
parte lesa Andreas HUTH come l'agente di polizia che, durante le operazioni di
perquisizione eseguite all'interno della scuola “Pascoli”, o aveva afferrato tor-
cendogli un braccio e colpendoio tre volte al Vviso, spingendolo in un angolo ap-
Partato del terzo piano dell'edificio scolastico, per condurlo infine nel seminterra-
to ed obbligarlo, prima di allontanarsi, ad inginocchiarsi.

HUTH - hanno evidenziato i giudici territoriali - ha riconosciuto il suo ag-
gresscre in sede dj ricognizione di Persona, eseguita con le forme dell’incidente
probatorio, per cui del tutto inconferenti, oltre che sostanzialmente aspecifiche,
st appalesano |e doglianze relative alla asserita violazione dei canoni di valuta-
zione della prova di cui all'art.192 c.p.p.

Manifestamente infondato & anche il secondo motivo, riguardante la manca-
ta concessione delle attenuanti generiche con || criterio della prevalenza, attesa
la gia ricordata intervenuta declaratoria di estinzione del reato per prescrizione,
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Ala inammissibilita del ricorso segue la condanna de! ricorrente al pagamen-
to delle spese processuali e al versamento alla cassa delle ammende di una
somma che reputasi equo determinare in € 1.000,09.

RICORSI DEL RESPONSABILE CIVILE MINISTERO DELL'INTERNO

34} 1l ricorso del responsabile civile Ministero dell'Interno & infondato, con
riguardo a tutte le doglianze che attengono alle posizioni degli imputati ed alla
configurabilitd dei reati loro ascritti, per i motivi che sono stati ampiamente e-
nunciati con riferimento ai ricorsi dei singoli prevenuti.

Fondato pare invece il sesto motivo con il quale si deduce violazione di legge
e difetto di motivazione in relazione all’affermazione di responsabilita del Ministe-
ro dellinterno, come responsabile civile, in solido con Massimiliano DI BERNAR-
DINI - per i reati contestati nel separato processe n. 5045/05 R.G. tribunale, so-
speso per le condizioni di salute dellimputato e poi riunito al processo principale
- nonché quale responsabile civile, in solido con Salvatore GAVA e Pietro TROIA-
NI per i reati di falso agli stessi contestati nel separato processo giunto alla fase
del giudizio solo dopo la sentenza di questa Corte, che aveva annullato la sen-
tenza di proscioglimento del G.U.P., riunito al principale in dibattimento solo nel
2008.

Secondo il ricorrente, non sarebbe stato possibile pervenire ad una sentenza
di condanna al risarcimento dei danni del responsabile civile per i reati ritenuti a
carico del DI BERNARDINI e per il delitto di faiso ritenuto a carico del GAVA e del
TROIANI, in quanto le parti civili costituite in ciascuno dei due processi non ave-
vano richiesto la citazione del Ministero deilInterno quale responsabiie civile in
merito alle imputazioni ascritte ai predetti imputati, e, una volta riuniti i predetti
al processo principale, non v'era stata aicuna richiesta di citazione a cura delle
parti civili costituite nel processo principale.,

Il responsabile civile si costituisce validamente ne! processo a seguito di ap-
posita citazione ad iniziativa della parte civile, divenendo in tal modo soggetto
del rapporto processuale e della possibile condanna al risarcimento del danno a
favore della persona offesa, in solido con la persona di cui sia stata affermata la
responsabilita penale. La citazione deve avvenire “al piu tardi per il dibattimento”
dovendosi “assicurare che il responsabile civile possa partecipare a tutte le fasi
del dibattimento, che costituisce il nuclec centrale del giudizio, con parita rispet-
to alle altre parti” (Sez. IV, n. 35612 del 30/4/2009), cosi che in mancanza di ci-
tazione, per l'assenza di una domanda validamente proposta nei suoi confronti
con riferimento agli specifici addebiti oggetto del procedimento, non pud essere
pronunciata condanna a! risarcimento anche a carico del soggetto che avrebbhe
potuto rispondere per i danni provocati dal delitto ascritto all'imputato.
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Non si pud poi condividere I'assunto della Corte di merito secondo la quale
I'eccezione sarebbe stata improponibile per I'avvenuto decorso dei termini di cui
all'art. 491 c.p.p. per la proposizione delle questioni relative alla citazione de| re-
sponsabile civile, in quanto la mancata citazione nei processi ¢.d. satellite — cir-
costanza da ritenersi accertata anche dalla Corte territoriale - non aveva dato
luogo a possibili questioni da proporre in fimine, mentre, al momento della riu-
nione la situazione processuale era tale da non potersi neppure ipotizzare la pro-
posizione deila questione.

Inconferente appare il Collegio anche il riferimento della Corte di merito a
giurisprudenza di questa Corte (Sez. III, n. 10900 del 22/6/1990) che riteneva
sanata la irritualita della mancata citazione del responsabile civile se effettuata
all'atto della costituzione di parte civile nei confronti del responsabile civile pre-
sente in dibattimento, laddove invece una qualsiasi citazione rituale o irrituale
non v'era mai stata.

Consegue, con annullamento della sentenza impugnata /n parte qua,
I'esclusione della responsabilita civile del responsabile civile Ministero dell'Interno
per i fatti ascritti a DI BERNARDINI, GAVA e TROIANI nej procedimenti riuniti nn.
5045/05 e 1079/08 R.G. Trib.; dai rigetto del ricorso sotto i restanti profili con-
segue poi la condanna del responsabile civile alla rifusione in favore di tutte le
parti civili di cui al punto 15) del dispositivo delle spese sostenute nel grado, in
solido con gli altri ricorrenti come sopra condannati, esclusi, per i fatti loro ascrit-
ti nei procedimenti riuniti nn. 5045/05 e 1079/08 R.G. tribunale, DI BERNARDI-
NI, GAVA e TROIANL.

35) Fondato & lo specifico ricorso del responsabile civile, Ministero
dell'Internc nei riguardi dell'ordinanza emessa il 3.12.10 ai sensi deli’art, 130
C.p.p. dalla Corte di appello, con la quale ia Corte territoriale ha inteso corregge-
re l'errore materiale contenuto nella sentenza emessa |l 18.5.2010, disponendo
annotarsi in calce alla stessa la nuova determinazione delle spese di lite liquidate
in primo grado, in favore anche dei soggetti  cui nominativi sono stati dalla Cor-
te genovese aggiunti nel dispositivo dell'ordinanza.

Poiché perd lordinanza in esame non & stata preceduta dall'udienza in ca-
mera di consiglio, secondo quanto prevede il comma 2 dell'art. 130 C.p.p., che a
tale riguardo richiama espressamente l'art. 127 c.p.p., va accolto il primo motivo
di ricorso, con efficacia assorbente degli altri, in quanto l'adozione de plano, ov-
vero senza la fissazione della camera di consiglio ed avviso alle parti, del prov-
vedimento di correzione di errore materiale, comporta una nuilita di ordine gene-
rale ex art. 178 €.p.p. (Cass., sez. 111, 16 gennaio 2009, n.1460),

La sentenza impugnata va pertanto annullata senza rinvio nella parte in cui
essa & stata corretta dall’ordinanza 3.12.10 emessa dalla Corte di appello di Ge-
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nova ai sensi dell'art. 130 c.p.p.

RICORSI DELLE P.C,

36) I ricorsi delle parti civili Enrica BARTESAGHI ed Ettorina GANDINI, ma-
dri, rispettivamente, di Sara BARTESAGHI GALLO e di Ivan GIOVANNETTI, per-
sone offese vittime dei reati di lesioni che non hanno tuttavia causato conse-
guenze invalidanti di alcuna natura, non possono trovare accoglimento.

I giudici territoriali hanno infatti escluso, fornendo adeguata motivazione sul
punto, che le due prevenute possano aver riportato pregiudizi, dai fatti di causa
riguardanti i loro figh, economicamente valutabili, in assenza di specifiche prove
circa I'incidenza negativa delle lesioni, dai diretti interessati riportate, nella vita e
nei rapporti familiari.

Corretto & l'assunto, che prescinde dal riconoscimento ¢ meno del diritto di
tali soggetti — che non rivestono la qualifica di persone offese dai reati in esame
- al risarcimento dei danni lamentati per effetto delle lesioni riportate dai propri
figli, secondo cui i danni patrimoniali per spese, viaggi e cure mediche, tempo
dedicato alla ricerca della verita e alla difesa dell’onorabilita dei figli, rientrano
tra quelli liquidabili direttamente alle parti offese, maggiorenni e costituite, a loro
volta, parti civili, ogni altro pregiudizio di carattere morale non essendo risultato
- hanno convenuto i giudici territoriali all'esito di una valutazione fattuale che
non pud essere messa in discussione in questa sede - tale da varcare la soglia
del danno risarcibile.

Del resto - osserva questa Corte - le stesse odierne ricorrenti non hanno
negato, in sede di appello, la mancanza di prova del'ammaontare dei pretesi dan-
ni di cui pure e stato chiesto il ristoro, finendo con Iinsistere, in questa sede,
sull’esistenza di un danno diretto rappresentato dali’esborso economico sostenu-
to per la necessita di assistere i propri figli conviventi tratti in arresto per i fatti
della scuola "Diaz” ed accusati di essere dei “black bloc”, nonché dall’aver subito
uno shock che su di loro si era riverberato per la sorte dei figli.

Anche sotto tale profilo, peraltro, trattasi di danni direttamente liquidabili ai
figli delle due ricorrenti, la cui condizione di stress per la sorte dei loro congiunti
non e stata ritenuta - con un accertamento in fatto che non pud essere rivisitato
in sede di legittimita ~ aver determinato alcuna conseguenza invalidante nella vi-
ta delle due prevenute, essendosi comunque trattato - hanno evidenziato i giu-
dici territoriali ~ di pregiudizi non meritevoli di tutela risarcitoria per non avere
essi inciso in modo significativo né sulla quaiita della vita delle due ricorrenti né
sulle relazioni delle stesse con i loro congiunti.

Al rigetto dei ricorsi segue la condanna delle due ricorrenti al pagamento

delle spese processuali per la parte loro imputabile, reputandosi dover dichiarare
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compensate le spese fra dette parti e gli imputati.

37) I ricorsi delle parti civili Ronny BRUSETTI, Lorenzo GALEAZZI, Federico
PAVARINI, Enrico CORDANO, Massimo COSTANTINI, Gloria SCHIAVI, Paola
BIANCO, Matteo Massimo VA-LENTI, Francesca BRIA, Enrico FLETZER, Mauro
FORTE, Manolo LUPPICHINI, Andrea MASU, Raffaele MESSUTI, Gabriella PO-
DOBNICK e Marta URGEGHE sono inammissibili.

Invero le decisioni sullimporto della provvisionale e sulle modalitd della sua
liguidazione nell’ambito del processo penale dipendono da valutazioni ampiamen-
te discrezionali dei giudici del merito e non necessariamente motivate, e, per la
loro natura di provvedimenti discrezionali e meramente delibativi, insuscettibili di
passare in giudicato e destinati ad esser travoliti dall'effettiva liguidazione dell'in-
tegrale risarcimento, non possono essere impugnati in sede di legittimita (per
tutte, Sez. V, n. 40410 del 18/3/2004; Sez. V, n. 32899 del 25/5/2011).

Consegue la condanna delle predette parti civili, singolarmente, al pagamen-
to delle spese processuali per la parte loro imputabile, mentre sussistono giusti
motivi per dichiarare compensate quelle fra dette parti e gli imputati.

LE SPESE

38) Confermato quanto sopra indicato per ciascuna posizione circa la con-
danna al pagamento delle spese processuali ed alla rifusione di quelle sostenute
dalle parti civili, rileva il Collegio che per le parti civili indicate al punto 15) del
dispositivo, ammesse al patrocinio a spese dello Stato, deve essere disposto il
pagamento diretto in favore dello Stato per la quota corrispondente alla liquida-
zione effettuata ai sensi del D.P.R. 115/02, ed a favore delle parti stesse, per la
differenza.

Deve essere poi disposto il pagamento delie spese in favore degli avvocati
dichiaratisi antistatari.

P.Q.M.

La Corte,

dato atto dell'integrazione disposta con ordinanza in data 18 luglio 2012, nei
termini di cui al successivo punto 5);

1) In accoglimento del ricorso del Procuratore generale presso la Corte d'ap-
pello di Genova, dispone correggersi il dispositivo della sentenza impugnata inte-
grando lo stesso con linserimento, prima delle parole “visto l'art. 530 cpv.
¢.p.p.”, delle seguenti espressioni:

“dichiara non doversi procedere nei confronti di CALDAROZZI Gilberto,
MORTOLA Spartaco, DOMINICI Nando, FERRI Filippo, CICCIMARRA Fabio, DI
SARRO Carlo, MAZZONI Massimo, DI NOVI Davide e CERCHI Renzo in relazione
al delitto di calunnia loro ascritto al capo D); nei confronti di CANTERINI Vincen-
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20 in relazione al delitto di calunnia lui ascritto al capo G), nei confronti di NUCE-
RA Massimo e PANZIERI Maurizio in relazione ai reati di calunnia loro rispettiva-
mente ascritt! ai capi L) ed N), nonché di DI BERNARDINI Massimiliano in rela-
zione al reato di calunnia {ui ascritto 3 capo 2) del proc. riunito N. 5045/05 R.G.
Trib., in quanto estinti Per prescriziona”;

rigetta per il resto i ricorso del Procuratore generale presso ia Corte d'ap-
pelio di Genova. _

2) Dichiara inammissibile il ricorso di FAZIO Luigi che condanna al paga-
mento delle spese processuali e della somma di €, 1.000,00# in favore della
Cassa delle ammende.

3) Dichiara non doversi procedere nel confronti di CANTERINI Vincenzo, BA-
SILI Fabrizio, TUCCI Ciro, LUCARONI Carlo, ZACCARIA Emiliano, CENNI Angelo,
LEDOTI Fabrizio, STRANIERI Pietro e COMPAGNONE Vincenzo con riguardo ai re-
ati di lesioni gravi di cui a) capo H) perché estinti per prescrizione;

rigetta, in relazione al capo H), i ricorsi dei predetti aglt effetti civili:

rigetta i ricorsi dei menzionati imputati per i reati di lesioni semplici gia di-
chiarati prescritti.

4) Rigetta il ricorso di FOURNIER Micheiangelo.

5) Rigetta | ricorsi di:

- CANTERINI Vincenzo In relazione al capo F), ferma restando per il mede-
simo la pena inflitta per tale imputato dalla sentenza impugnata, pari ad anni tre
€ mesi tre di reclusione, con eliminazione di quella inflitta per il reato di lesioni
aggravate come sopra dichiarato prescritto;

- GRATTERI Francesco e LUPERI Giovanni in relazione al capo A);

- CALDAROZZI Gilberto, MORTOLA Spartaco, DOMINICI Nando, FERRI Filip-
po, CICCIMARRA Fabio, DI SARRO Carlo, MAZZONI Massimo, DI NOVI Davide e
CERCHI Renzo in relazione al capo C);

- DI BERNARDINI Massimiliano in relazione al capo 1) del proc. riunito N,
5045/05 R.G. Trib.

6) Annulla senza rinvio Ia sentenza impugnata per NUCERA Massimo e PAN-
ZIERI Maurizio limitatamente afla pena loro inflitta per i reati di falso, rispettiva-
mente ascritti ai capi 1) ed M), pena che ridetermina in anni tre e mes;j cinque di
reclusione; rigetta nei resto i ricorsi dei suddetti imputati,

7) Rigetta il ricorso di TROIANI Pietrg agli effetti penali per i reati ascrittigli;

fn accoglimento del ricorso del medesima agli effetti civili, annulla le disposi-
zioni civili della sentenza impugnata nei confronti delle parti civili diverse da CO-
ELLE Benjamin, POLIOK Rafael, ZAPATERO Guillermina, MASSO PAZ Guillermo,
BARTESAGHI GALLO Sara, KUTSCHKAU Anna Julia, HERRERO VILLAMOR Dolores
e JAEGER Laura.
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8) Rigetta il ricorso di GAVA Salvatore.

9) Rigetta i ricorsi di GRATTERI Francesco e LUPERI Giovanni, CALDAROZZ1
Gilberto, MORTOLA Spartaco, DOMINICI Nando, FERRI Filippo, CICCIMARRA Fa-
bio, DI SARRO Carlo, MAZZONI Massimo, DI NOVI Davide e CERCHI Renzo in re-
lazione al capo E), e di DI BERNARDINI Massimiliano in relazione al capo 3) del
proc. riunito N. 5045/05 R.G. Trib.

10) Condanna GRATTERI Francesco, LUPER] Giovanni, CALDAROZZI Gilber-
to, MORTOLA Spartaco, DOMINICI Nando, FERR] Filippo, CICCIMARRA Fabio, DI
SARRC Carlo, MAZZONI Massimo, DI NOvVI Davide, CERCHI Renzo e DI BER-
NARDINI Massimiliano, singolarmente al Pagamento deile spese processuali.

11) Rigetta i ricorsi di BARTESAGHI Enrica e GANDINI Ettorina che condan-
na singolarmente al Pagamento delle spese processuaii per la parte lorg imputa-
bile, dichiarando compensate quelle fra dette parti e gli imputati.

12) Dichiara inammissibili i ricorsi delle parti civili BRUSETTI Ronny, GALE-
AZZ1 Lorenzo, PAVARINI Federico, CORDANO Enrico, COSTANTINI Massimo,
SCHIAVI Gloria, BIANCO Paola, VALENTI Matteo Massimo, BRIA Francesca, FLE-
TZER Enrico, FORTE Mauro, LUPPICHINI Manolo, MASU Andrea, MESSUTI Raffae-
le, PODOBNICK Gabriella, URGEGHE Marta, che condanna singolarmente al pa-
gamento delle spese processuali per la parte loro imputabile, dichiarando com-
Pensate quelle fra dette parti e gli imputati,

13) In accoglimento del ricorso del responsabile civile Ministero dell'Interno,
annulla senza rinvio |a sentenza impugnata nella parte in cui & stata corretta
dall'ordinanza in data 3 dicembre 2010 della Corte d'appelio di Genové emessa
ex art. 130 c.p.p.

14) Esclude la responsabilita civile del Ministero del’Interno per i fatti a-
scritti a DI BERNARDINI, GAVA e TROIANI neij procedimenti riuniti nn, 5045/05 e
1079/08 R.G, Trib.; ,

rigetta nel resto i ricorso del responsabile civile.

15) Condanna, in solido fra di loro;

GRATTERI Francesco, LUPER] Giovanni, CALDAROZ 71 Gilberto, MORTOLA
Spartaco, DOMINICIT Nando, FERRI Filippo, CICCIMARRA Fabio, DI SARRO Carlo,
MAZZONI Massimo, DI NOvI Davide, CERCHI Renzo, DI BERNARDINI Massimi-
liaho, CANTERINI Vincenzo, FOURNIER Michelangelo, BASIL] Fabrizio, TUCCI Cj-
ro, LUCARONI Carle, ZACCARIA Emiliano, CENNI Angelo, LEDOTI Fabrizio, STRA-
NIERI Pietro, COMPAGNONE Vincenzo, NUCERA Massimo, PANZIER] Maurizio,
GAVA Salvatore, alla rifusione delie Spese sostenute dalle parti civilj:

GALANTE Stefania, BARRINGHAUS Georg, BLAIR Jonathan Norman, GOL
Suna, GIESER Michael Roland, BODMER Fabienne Nadia, LUTHI Nathan Raphael,
MOTH Richard Robert, Soc, coop. Laboratorio 2001, ASS. Sind. COBAS,
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CESTARO Arnaldo, ALEINIKOVAS Tomas, CHMEIELEWSKI Michal, MIRRA Chris-
tian, SIBLER Steffen, BERTOLA Matteo, OLSSON Hedda Katarina, SVENSSON
Jonas, CEDERSTROM Ingrid Thea Helena, COELLE Benjamin, POLIOK Rafael, ZA-
PATERQ Guillermina, GROSSE Broermann Miriam, SZABO Jonas, HENGEL Jaro-
slav Jacek, HAGER Morgan Katherine, WIEGERS Daphne, HEIGL Miriam, ZEUNER
Katherina, CLEMENTONI Francesca, SCRIBANI Giuseppe, NANNI Matteo, MASSO
PAZ Guillermo, ALLUEVA FORTEA Rosana, DIGENTI Simona, MARTINEZ FERRER
Ana, BRUSCHI Valeria, BARTESAGHI GALLO Sara, BUCHANAN Samuel, DOHERTY
Nicola Anne, Mc QUILLAN Dainel, SCHMIEDERER Simon, KUTSCHKAU Anna Julia,
HERRERO VILLAMOR Dolores e JAEGER Laura, MARCUELLO Felix Pablo, BACH-
MANN Britta Agnes, GATERMANN Christian, KRESS Holger, HERRERO VILLAMOR
Dolores, ZEHATSCHEK Sebastian, ZUHLKE Lena, WEISSE Tanja, SANZ MADRAZO
Franciso Javier, OTTAVAI Kathrin, WAGENSHEIN Kirsten, BALBAS RUIZ Aitor, ,
PERRONE Vito, GUADAGNUCCI PANCIOLI Lorenzo, NOGUERAS Chabier Francho
Corral, MORET FERNANDEZ David, SAMPERIZ Benito Francisco Javier, PROVEN-
ZANO Manfredi, ASSOCIAZIONE GIURISTI DEMOCRATICI DI GENOVA,
ALBRECHT Daniel Thomas, BARO Kari Wolifgang, DREYER Jeannette Sybille,
HERRMANN Jens, HERRMANN Jochen, JONASCH Melanie, RESCHKE KAI Manfred,
spese che liquida:

per le parti difese dall’avvocato MULTEDO Raffaella in complessivi €. 3.000,00+#;
per le parti difese dall'avvocato D’ADDABBO Maria in complessivi €. 3.500,00#;
per le parti difese dall’avvocato PASTORE Massimo in complessivi €. 3.000,00#;
per le parti difese dall'avvocato TRUCCO Lorenzo in complessivi €, 3.000,00#;
per le parti difese dall'avvocato CRISCI Simonetta in complessivi €. 4.000,00#;
per le parti difese dall'avvocato TADDEI Fabio in complessivi €. 5.000,00#;

per la parte difesa dail'avvocato MAZZALT Mirko in complessivi €. 2.000,00#;

per le parti difese dall’avvocato CANESTRINI Sandro in complessivi €,
3.500,00%;

per la parte difesa dall'avvocato GAMBERINI Alessandro in complessivi €,
2.000,00#;

per ia parte difesa dall’avvocato MOSER Luca in complessivi €. 2.000,00#:

per le parti difese dail’'avvocato VERNAZZA Andrea in complessivi €, 3.000,00%;
per la parte difesa dall’avvocato FIORINI Elena in complessivi €. 2.000,00# ;

per la parte difesa dall'avvocato MENZIONE Ezio in complessivi €, 2.000,00#;

per la parte difesa dall'avvocato D’AMICO Livia in complessivi €. 2.000,00#;

per la parte difesa dall’avvocato GALASSO Alfredo in complessivi €. 2.000,00#;
per la parte difesa dali‘avvocato LERICI Antonio in complessivi €. 2.000,004#;

per le parti difese dail’avvocato BOTTINO Pierpaoclo in compiessivi €, 3.000,00%#;
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per la parte difesa dall'avvocato SODANI Paolo Angelo in complessivi €,

2.000,00#;

per la parte difesa dail’avvocato ROBOTTI Emiiio in complessivi € 2.000,00#;

per le parti difese dall'avvocato MALOSSI Carlo in complessivi €, 5.000,00#;

per le parti difese dal'avvocato TARTARINI Laura in complessivi €. 6.000,00#;

per le parti difese dall'avvocato TAMBUSCIO Emanuele in complessivi €,

4,500,00#;

per la parte difesa dall’avvocato NOVARQ Claudio in complessivi €. 2.000,00#;

per le parti difese dall'avvocato BIGLIAZZI Stefano in complessivi €. 3.000,00#;

per le parti difese dall’avvocate GUIGLIA Filippo in complessivi €. 5.000,00#;

per le parti difese dall’avvocato PAGANI Gilberto in complessivi €. 4.000,00#;
somme come sopra liquidate oltre accessori come per legge.

16) Condanna TROIANI Pietro alla rifusione in favore delle parti civili - CO-
ELLE Benjamin, POLIOK Rafael, ZAPATERO Guillermina, MASSO PAZ Guillermo,
BARTESAGHI GALLO Sara, KUTSCHKAU Anna Julia, HERRERO VILLAMOR Dolores
e JAEGER Laura - delle spese sostenute nel grado, in solido con gli altri imputati
come sopra condannati (punto 15) in favore delle predette parti.

17) Condanna il responsabile civile Ministero dell'Interno alla rifusione in fa-
vore di tutte le parti civili di cui al punto 15) delle spese sostenute nel grado, in
solido con gli aitri ricorrenti come sopra condannati, esclusi, per i fatti loro ascrit-
ti nei procedimenti riuniti nn. 5045/05 e 1079/08 R.G. tribunale, DI BERNARDI-
NI, GAVA e TROIANI.

18) dispone per le parti civili sub 15), ammesse al patrocinic a spese dello
Stato, il pagamento diretto in favore dello Stato per la quota corrispondente alla
liquidazione effettuata ai sensi del D.P.R. 115/02, e per la differenza a favore
delle parti stesse; dispone il pagamento delle spese in favore degli avvocati di-
chiaratisi antistatari.

Roma, 5 luglio 2012,

Il Presidente

Giuliana Ferrua
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